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Rakkaudesta lajiin: suomen asema tieteen
kielena on vapaaehtoistyon varassa

Kevidlld Twitterissd vastaan tuli herittdvd huomio: Yliopistotutkija Jarkko Tirronen
Tampereen yliopistosta nosti esiin muutoksia suomalaisissa tieteellisissd julkaisuissa
vuosien 2012 ja 2019 vililli.! Opetushallinnon tietopalvelu Vipusesta kerittyjen tietojen
mukaan vertaisarvioidut julkaisut kotimaisissa tiedelehdissd ovat vihentyneet vajaassa
vuosikymmenessa yli 20 prosentilla, samaan aikaan kun kansainvilisissi lehdissi julkaiseminen
on vastaavasti lisddntynyt lihes saman verran. Suomenkielisten monografioiden seki
vertaisarvioimattomien tieteellisten julkaisujen maird on puolittunut vuodesta 2012. Vaikka
yliopistojen kokonaisjulkaisumairit ovat kasvussa (ks. myos Polonen yz. 2021), tapahtuu
kasvu siis lihinnd englanninkielisessd julkaisemisessa.

Suomenkielisen julkaisemisen kehitys on huolestuttava yliopistojen “kolmannen
tehtidvin” eli yhteiskunnallisen vaikuttavuuden ja monipuolisen tutkimustiedon ravitseman
julkisen keskustelun nidkokulmasta. Aihe ei toki ole uusi, vaan suomen kielen asemasta
tiedejulkaisemisessa on keskusteltu pitkddn (mm. Viyrynen 2006; Nevgi 2018). Kuten
Viyrynen artikkelissaan (2006) toteaa, suomenkieliselld julkaisemisella ja muun muassa sithen
kytkeytyvilld, suomenkielisen tieteellisen kasitteiston luomisella, on merkitystd my6s tieteen
popularisoinnille. Vertaisarvioitua julkaisemista ja tieteen popularisointia ei piddkain asettaa
toistensa vaihtoechdoiksi vaan saman kolikon kadntSpuoliksi (Kallio 2018).

Jotta tieteelld voisi olla yhteiskunnallista osallisuutta ja vaikutusta on tutkijoiden
tirkedd pystyd kertomaan tyGstddn, tuloksistaan ja alansa ajattelusta yleis6jensi didinkielilla
(Inkinen & Linkola 2011). Suomenkielisen tutkimuksen nikyvyyteen vaikuttavatkin paitsi
mediajulkisuuden kussakin ajassa vaikuttavat toimintatavat ja kiinnostavuuden ehdot, my6s
suomen kehittdminen tieteen kielend siten, ettd tutkimuksen ja muun julkisen puheen yhteys
siilyy ja kehittyy. Tdmin kannalta ratkaisevaa on didinkielisen tiedekirjoittamisen pysyminen
osana tutkijan ammattitaitoa. Kyse ei ole sen vihidisemmastd asiasta kuin julkisen keskustelun
ja siind viitattavan informaation laadusta. On kysyttivd, mikd vaikutus esimerkiksi tieteelliselld
erikoistumisella eli keskittymiselld tieteelliseen suorittamiseen yhteiskunnallisen vaikuttamisen
kustannuksella, on ollut julkisuuden (yhteiskunnan diskursiivisen tilan) muutoksessa, jota
luonnehtivat lukkiutuneet keskusteluasetelmat, tarkoituksellisesti levitettivit valheet ja
internetin reuna-alueilta kumpuavat salaliittoteoriat.

Suomenkielisen tiedejulkaisemisen tilanteen chdot ovat vallitsevien tieteentekemisen

1 Linkki keskusteluun: https://twitter.com/JarkkoTirronen/status/1384747470413078529
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ehtojen mukaisia. Niitd kuvaavat englannin kielen ylivalta tieteessd (esim. Alhojirvi 2021;
Miiller 2021) sekd kilpailuasetelma, jossa kansainvilinen julkaiseminen on yksi tutkimus-
rahoituksen keskeinen ehto. Tieteentekeminen on organisoitu tavoilla, jotka johtavat
suomenkielisen tiedejulkaisemisen ja tutkimuksen yhteiskunnallisen tehtivin marginalisoi-
tumiseen. Naitd molempia on harjoitettava padasiassa muista kuin ammatillisista syistd, joko
”rakkaudesta lajiin” (kieleen, kirjoittamiseen, aktivismiin) tai niiden tarpeellisuutta
koskevasta vakaumuksesta. Tdminkaltaista motivaatiota ndyttdd onneksi 16ytyvin: Alue
ja Ympiristoon tarjotaan monipuolisesti kisikirjoituksia ja tutkijat ovat osoittaneet
uskoa suomenkielisen julkaisemisen mielekkyyteen my6s suostumalla vertaisarvioijiksi —
ty6hon, jonka tekijd eldd kiitoksella. Kuten Kalliokin (2018) toteaa, kysymys kielestd ei
olekaan koskaan muotoa joko—tai vaan mieluummin seki—etti. Kielellisen diversiteetin
edistiminen edellyttdd kuitenkin akateemisen kilpailun siddntéjen kriittistd tarkastelua:
jos englanninkielinen julkaiseminen on yksi varmimmista keinoista osoittaa tuloksellisuutta,
hankkia tutkimusrahoitusta ja edistdd urakehitystd, jidvit vetoomukset muun kielisen
tutkimuksen puolesta helposti tyhjiksi puheeksi.

Monet suomenkieliset tieteelliset lehdet, Alue ja Ympiristd mukaan lukien, julkaisevat
niin vertaisarvioidut kuin vertaisarvioimattomat tekstit avoimesti verkossa. Suomenkielinen,
suomalaista yhteiskuntaa koskeva ja helposti saatavilla oleva tutkimustieto on tirkeda julkisen
keskustelun sekd poliittisen paatSksenteon tutkimusperustaisuuden kannalta. Hyvin kirjoitettu
julkaisu onkin suoraan niin laajan yleisén kuin kyseisen alan asiantuntijoiden tavoitettavissa
(Tomperi 2018). Avoin julkaiseminen on paitsi tiedepoliittinen kannanotto, my&s taloudellinen
rationaliteetti: lehtien toimittaminen tapahtuu pienten tieteellisten seurojen kustannuksella
sekd julkisen tuen varassa. Lehdissd joudutaankin jatkuvasti pohtimaan uudenlaisia keinoja
tuoda esiin suomalaista tutkimusta, jotta kiinnostus suomenkielisti julkaisemista kohtaan
pysyisi ylld. Tutkijoiden suomeksi kirjoittamat artikkelit, katsaukset ja kirja-arviot ovat lehtien
olemassaolon perimmiinen chto.

Julkiseen keskusteluun osallistutaan nykyisin monilla kanavilla. Lehden toimituksen
lisaksi teemme tiivistd yhteistyotd Versus-verkkojulkaisun kanssa, joka tuottaa tieteellisistd
teksteistd yleistajuisia julkaisuja, podcasteja ja muuta sisdltéd. Versuksen sivuilta 16ytyy
muun muassa tallenne viime vuoden lopulla jirjestetystd tiedeviestinnidn Viesti ja vaikuta:
suomenkielinen julkaiseminen -webinaarista, joka kasitteli tieteellistd kirjoittamista seki
populaaria tiedejulkaisemista.? Yhteistyossd Versuksen kanssa, ja Suomen Tiedekustantajien
liiton tukemana, tulemme syksysti eteenpdin kehittimain tutkitun tiedon saavutettavuutta,
nikyvyyttd ja yhteiskunnallista dialogia edistivdd, monikanavaista Risteyksessa-
julkaisukonseptia. Konsepti toteutetaan kokoamalla Alue ja Ympiristo -lehdessi julkaistuja
tutkimuksia teemoittain uuteen osioon, jossa lehti tarjoaa tutkijoille mahdollisuuden osallistua
ajankohtaiseen keskusteluun tutkimuksen ja politiikan risteyksessa.

Timi Alue ja Ympiristé -lehden kevdin numero on jilleen erinomainen esimerkki
siitd, miksi alue- ja ympiristétutkimuksen sekd ihmismaantieteen suomenkielinen
julkaisufoorumi on alati tarpeellinen. Lehden vertaisarvioiduissa artikkeleissa ja katsauksissa
kisitellddn demokraattisen kansalaisvaikuttamisen ja kestivin hyvinvoinnin edellytyksia,
sekd tulevaisuuteen kantavaa muutosta esimerkiksi ilmastokestdvin joukkoruokailun,
energiamurroksen, polyttdjihyonteisten elinympiristéjen sekd luonnonmarjasatojen
vuotuisen vaihtelun aiheiden kautta.

Marjut Turtiainen tarkastelee artikkelissaan eri ldhteistd kerdttyd tietoa Suomen
tirkeimpien luonnonmarjalajiemme eli mustikan ja puolukan vuotuisista sadoista sekd
timin tiedon hyodyntdmistd. Artikkelissa tuodaan tiydentivii aineistoja satojen ajallisen ja
alueellisen vaihtelun hahmottamiseksi entistdi monipuolisemmin.

Eira Ainalinpddn arvokas kontribuutio nostaa esiin vapaachtoistyénd tehtivid hyonteis-
tutkimusta polyttdjahyonteisten ja elinymparist6jen suhteista. Polyttdjahyonteisaiheen laaja-

2 Webinaarin tallenteet ovat katsottavissa Versuksen sivuilla: https://www.versuslehti.fi/videot/viesti-ja-vaikuta-
webinaati-suomenkielinen-julkaiseminen-1211/
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alaista merkittivyyttd, sekd ympiristdissi tapahtuvien muutosten seurauksellisuuden etti
ekologisen ja yhteiskunnallisen resielienssin kannalta, on vaikea korostaa tarpecksi.

Ilkka Pyy ja Ari Lehtinen esittivit artikkelissaan suunnittelun asymmetrioita ja
niiden utooppista ylittdimistd koskevan nidkoékulman. Artikkeli korostaa ansiokkaasti
demokraattisen paitoksenteon ja aktiivisen kansalaisuuden vaatimuksia, sekd erityisesti
pienempien kaupunkiseutujen sekd maaseutukeskusten erityispiirteitd, jotka ovat
merkittdvid mm. nykyisen aluerakenteen muutoksen seurausten ymmartdmisen kannalta.

Annukka Ahon artikkeli tuo esiin pienosuuskuntia eettisen pditoksenteon tiloina.
Tutkimus osallistuu keskusteluun moninaisista talouksista ja paneutuu erityisesti taloutta
koskevaan demokraattiseen padtoksentekoon sekd osuuskuntien mahdollisuuksiin jirjestid
taloudellista toimeliaisuutta toisin ja tuottaa hyvinvointia ekologisen kestivyyden ehdoilla.

Saara Kupsala kollegoineen analysoi artikkelissaan uusista vegaanisista, joukkoruokailuun
laadituista padruokaresepteistd laaditun kyselytutkimuksen tuloksia affektiivista normeihin
investointia analysoivan lihestymistavan avulla. Artikkeli tarkastelee moniaistillista,
muistojen ja tottumusten vahvistamaa liharuokiin kiinnittymistd, kasvisruoan uusien
merkitysten muotoutumispotentiaalia, my6s ruokaan liittyvdd nationalismia, kulttuurista
omimista ja eksotisointia.

Taru Talvensuun artikkeli kehittelee jilkihumanistista hyvinvoinnin kisitettd ja sen
mukaista menetelmdd maastossa kivellen toteutettujen vapaamuotoisten keskustelujen
kautta. Tutkimustulokset korostavat luonnonympiristéssi tapahtuvien kohtaamisten ja
koettujen affektien my6nteisia vaikutuksia toimintakykyyn ja hyvinvointiin.

Eva Heiskanen, Kaisa Matschoss, Senja Laakso, Jenny Rinkinen ja Eeva-Lotta Apajalahti
tarjoavat monipuolisen ja informatiivisen katsauksen energiamurroksen tuottamiin
jannitteisiin kansalaisten arjessa. Katsaus tyé hyodyllisesti esiin energiamurroksen
kipukohtia, jotka on aiheellista huomioida sekd jatkotutkimuksen tarpeena etti
energiamurrosta koskevassa padtcksenteossa.

Tdssd numerossa epifyytti tekee paluun tekstilajina. Elena El Fountin, Ilari Leinon ja
Noora Pyyryn yhteistyoni syntynyt opetusteksti tuo inspiroivasti esiin jalkautumisen sallimat
mahdollisuudet esimerkiksi kaupungin kanssa oppimiseen. Lisdksi timd numero sisiltdd
tuttuun tapaan joukon mielenkiintoisia viitostilaisuuksien lektioita seka kirja-arvioita.

Viimeisen vuoden ajan Senja on sijaistanut Nina Nygrenid pddtoimittajana, ja nyt
Nina palaa pditoimittajaksi. L.ehden toimitussihteerind ja taittajana jatkaa Maija Toivanen.
Lehden toimitusneuvostoa uudistetaan nykyistd tieteentekijoiden polvea edustavammaksi.
Toimitusneuvostoon ovat uusina jisenind lupautuneet mukaan Helka Kalliomiki Vaasan
yliopistosta, Salla Jokela Tampereen yliopistosta, Hannu Linkola Helsinki University
Press -tiedekustantamosta, Eeva Berglund Aalto yliopistosta ja Minna Santaoja Turun
yliopistosta. Uudistettu toimitusneuvosto aloittaa tyénsi muun muassa suomenkielisen
tiedejulkaisemisen erityiskysymysten parissa syksylld 2021.
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