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Kotimaisen tiedelehden tekemisen
kestamattomat reunaehdot - vai sittenkin:
omaehtoista toisin tekemista?

Kisissasi oleva Alue ja Ympiriston numero 1/2024 on taas huikean monipuolinen
lukupaketti, jota on ollut ilo olla toimittamassa pitkin kevitti — olkaapa hyvit! Lehteen
tarjotaan tasokkaita ja kiinnostavia kisikirjoituksia tasaiseen tahtiin ja etenkin vuoden
ykkésnumero paisuu helposti paksuksi, kakkosnumeron ollessa teemanumero. Artikkelien
aiheet ja erilaiset ldhestymistavat kuvaavat aluetieteen ja yhteiskuntatieteellisen ymparisto-
tutkimuksen monipuolisuutta ja relevanssia kestivyysmurroksen edistimisessd. Virve Repo
tarkastelee artikkelissaan paikassa ikddntymisen affektiivisuutta 1dhiGssé, tapauskohteenaan
ongelmalidhién maineesta kirsinyt Varissuo Turussa. Tutkimuksesta piirtyy moniddnisempi
kuva lihi6elimastd, mika vdeston ikddntyessd on arvokasta tietoa muun muassa ldhiopalve-
luiden suunnittelulle. Jukka Mikkonen on tutkinut, milld tavoin kansallispuistoissa retkeilyyn
liitetddn esteettisid kokemuksia sanomalehtikirjoituksissa. Puhetavat eroavat kansallispuis-
tojen vililld, mutta analyysista kédy ilmi esteettisen kokemuksen kokonaisvaltaisuus, johon
sisdltyy niin luonnon- ja kulttuurihistoriallinen ymmirrys kuin hyvinvointiin liittyvit arvot.

Kolme numeron artikkeleista tarkastelee eri tavoin ihmisen ja muunlajisten suhteita.
Ville Malila tarkastelee artikkelissaan, milli tavoin koiria kasviravinnolla ruokkivat
oikeuttavat vallitsevia koira- ja ruokakisityksid kyseenalaistavia valintojaan. Hin tunnistaa
kolme monilajisen elimintyylipolititkan diskurssia, jotka painottavat eri tavoin koiran ja
koiranruoan yhteiskunnallisuutta. Mahdollisten koirakisitysten muutosten tarkastelu
ympiristokatastrofeihin mukautuvissa yhteiskunnissa on merkittivid, silli lemmikkien-
pidon lisddnnyttyd voimakkaasti my6s sen ympiristo- ja eldinvaikutukset ovat huomattavia.
Timo Haapasalo tarkastelee artikkelissaan kalastuksen, erityisesti uhanalaisen taimenen
kalastuksen sddntelyn kehittimistd kestdvddn suuntaan. Hdn analysoi, miten tutkimus-
tietoon nojaavat kalastuskdytdntoihin liittyvdt sddnnokset on jalkautettu kalastajille ja
miten sddnnokset otetaan vastaan. Birgitta Vinkka, Jarno Valkonen, Mikko Jokinen, Juha
Hiedanpii ja Ilpo Kojola tarkastelevat artikkelissaan, milld tavoin karhujen ravintohou-
kuttelu valokuvausta varten vaikuttaa poronhoidon kiytintoihin. Tutkijat kehittdvit
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monilajisen poronlaitumen kisitettd luontokulttuurisen dynamiikan tarkastelemiseksi post-
humanistista ja yhteiskuntaticteellisen ymparistotutkimuksen kisitteistod yhdistden.

Artikkeleiden lisiksi numerossa ilmestyy ison tutkijajoukon vertaisarvioitu katsaus
ekologisen kompensaation sidintelystdi Suomessa. Tuoreeltaan siddntelyn vahvuuksia ja
heikkouksia erittelevistd ja parannuskohteita ehdottavasta katsauksesta tuli lehden kevdin
luetuin juttu heti sen ennakkojulkaisun jilkeen. Toivottavasti katsaus osaltaan vaikuttaa
lainsdddiannon kehitykseen ja ekologisen kompensaation toteuttamiseen Suomessa. Téssd
numerossa ilmestyy my6s kolme ajankohtaista kirja-arviota, Valtteri Aaltosen lektio vas-
tuullisuudesta kauppatieteiden koulutuksessa sekd Marika Kettusen epifyytti Virpi
Suutarin dokumenttielokuvasta Havumetsan lapser. Kettunen keskustelee elokuvan kautta
ympiristoaktivismin moninaisuudesta ja tilallisuudesta seké sithen liittyvistd tunteista ja
pohtii nuoruutta ympdristokriisien ajassa. Numeron lopusta 16ytyy kirjoituskutsu Alue ja
Ympiriston ensi vuoden teemanumeroon “Pohjoinen H2O antroposeenin aikakaudella”.
Olemme erityisen innoissamme teemanumerosta, silld sithen kutsutaan perinteisten akatee-
misten kirjoitusten lisdksi my6s kokeilevia ja luovia esitystapoja, kuten runoja tai kollaaseja.
Teemanumeron 2/24 ”Toimeentulo monimuotoisella maaseudulla” toimittaminen on vie-
railevalla toimittajajoukolla titd kirjoittaessa hyvissd vauhdissa ja loppuvuonna ilmestyvisti
lehdestd on tulossa siitdkin valtavan kiinnostava ja monipuolinen kokonaisuus.

Lehted kehitetddn innolla mutta vahilld resursseilla

Tdmin numeron ilmestyessd meille tulee tiyteen vuosi Alue ja Ympdriston pditoimitta-
jina. Tieteellisen lehden toimittamisen vaatima tyémaird konkretisoituu vasta kidytinnon
tekemisessd. Tieteellinen julkaiseminen on tutkijalle merkittivin meritoitumisen viyld ja
yliopistoille keskeinen ulkoisen tulosohjauksen kriteeri (mm. Ilva & Lilja 2014; Kopra
2015), mutta tutkijana kisikirjoitusta lehteen lihettdessd harvoin tulee miettineeksi, milld
resursseilla tiedejulkaisuja tehdddn. Avaamme aihetta seuraavassa Alue ja Ympiriston osalta
ja pohdimme kotimaisen tieteellisen julkaisutoiminnan reunachtoja laajemminkin.

Kehityskaaremme on chtinyt vaiheeseen, jossa monet rakenteelliset ongelmat ovat
tulleet ilmiselviksi ja drsyttdvit. Koska lukuisat tiedelehtien toimittajat ennen meitd ovat
kdyneet lipi saman oppimisprosessin, koetamme olla veisaamatta tdsmilleen samaa virttd,
joka on vuosien varrella kaikunut monissa paikirjoituksissa. Niinpé tdstd paikirjoituksesta
muotoutui katsauksentapainen aikaisempiin kotimaisen tiedejulkaisemisen reunachtoja
kisitteleviin Alue ja Ympiriston padkirjoituksiin, Versus-teksteihin ja muuhun aihetta kisit-
televddn aineistoon. Monissa pidkirjoituksissa on tuotu ansiokkaasti esiin suomenkielisen
julkaisemisen merkitystd eri nikékulmista (Tynkkynen 2016; Semi & Nygren 2018; Sirvié
& Laakso 2021). Lihdemme siitd, ettd tutkijayhteison sisélld on varsin laaja yhteisymmarrys
ja halu yllapitdd ja kehittdd kotimaista tiedejulkaisemista. Tarvitaan lisid keskustelua siitd,
miten ja milld ehdoilla temppu mahdollistetaan.

Alue ja Ympirist6d julkaisee Alue- ja ympiristotutkimuksen seura, timin vuoden alusta
vhdessd Yhteiskuntatieteellisen ympiristotutkimuksen seuran kanssa. Tieteellistd seuratoi-
mintaa kantaa talkootyd, jonka puitteita on aina leimannut niukkuus (Hakli 2011; Lehtinen
2011; Kallio 2011; Kallio & Hyvirinen 2017; Late ym. 2022). Tieteellisten seutojen niukat
tulot koostuvat lihinni jisenmaksuista sekd jisenmddrin perusteella jacttavasta val-
tionavusta tieteelliseen julkaisutoimintaan. Pitkilti talkoovoimin tehdddn my6s useimpia
seurojen julkaisemia kotimaisia tiedelehtid, Alue ja Ympiristé mukaan lukien (Ilva & Lilja
2014; Mienpida 2020). Akateemiseen vapaachtoistybhén motivoi halu mahdollistaa oman
alan suomenkielinen tiedejulkaiseminen. Alue ja Ympariston padtoimittajille maksetaan
palkkiota 500 euroa vuodessa paiti kohti, miinus verot. Toimitussihteerille maksetaan
400 curoa ja taittajalle 1200 euroa vuodessa. Paperilehden paino- ja jakelukulut pois lukien
lehted tehdidn siis 2600 euron vuosibudjetilla — eli suunnilleen yhden kansainvilisen
artikkelin kasittelymaksua (APC) vastaavalla summalla. Tdmin piille tulevat satunnaiset,
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esimerkiksi toimitusneuvoston tyoskentelyyn liittyvit kulut. Niistd lihtokohdista Alue ja
Ympiriston saama Vuoden tiedelehti 2022 -palkinto tuntuu entistd merkittivimmalta.
Pieninkin resurssein on mahdollista tehdé laadukasta, monipuolista ja kiinnostavaa tiede-
julkaisua, mutta kuinka kauan? Miten voidaan varmistaa, ettd lehdelle 16ytyy sitoutuneita ja
innostuneita tekijéitd my6s jatkossar

Vaikka resurssien niukkuus on yleisesti kotimaista tiedejulkaisukenttdd yhdistiva tekijd,
on lehtien taloudessa varsin suutia eroja (Ilva & Lilja 2014). Tiedekirjakustantamot ovat
oma lukunsa, mutta tiukkaa on niillikin, mistd kertoo Vastapainon toukokuussa toteuttama
tukikampanja. Pieni osa kotimaisista tiedelehdistd on palkannut koko- tai puolipdivdisen
toimittajan, mikd nostaa palkka- ja palkkiokulut yli 50 000 euroon vuodessa. Vuonna 2012
niin painettuna kuin rinnakkain avoimesti ilmestyvien lehtien palkka- ja palkkiokulut olivat
keskimidrin noin 4500 euroa. Tarkastelluista lehdistd tusina selvisi vuosittain alle tuhannen
euron palkkiokuluilla, talkoovoimin (mt., 42—43). Satunnaisina vertailukohtina Tieteessa
tapahtuu ja Aikuiskasvatus -lehdilli on palkattu toimituspdillikké ja Tieteessd tapahtuu
-lehdelld lisdksi myOs palkallinen (osa-aikainen) pddtoimittaja. Kulttuurintutkimus-lehden
(Jufo2) paitoimittajat hoitavat tehtivid korvauksetta. Joissakin lehdissd toimitussihteerille
maksetaan tuntiperustaista palkkiota.

Toimitusty6std maksettavien palkkioiden suuruus ei yleisesti ole missddn suhteessa
tyébmairain. Ensimmdisen pditoimittajavuoden aikana on tullut selviksi, ettd tehtiva kéivisi
hyvinkin puolipéiviisestd tyostd. Alue ja YmpdristS ei ole joidenkin muiden kotimaisten
tiedelehtien lailla kirsinyt artikkelipulasta, vaan kasikirjoituksia tipahtelee journal.fi-alustan
kautta tiuhaan tahtiin (my6s Sirvié & ILaakso 2021). Kisikirjoitusten vaatima toimitus-
panos vaihtelee: osa kisikirjoituksista on hyvin valmiita ja voidaan julkaista vertaisarvi-
oinnin jilkeen melko pienin muutoksin, osa taas vaatii useamman arviointi- ja toimitus-
kierroksen ja paljon teknistd toimitusty6td. Lehdelld on edelleen julkilausuttu, joskin epévi-
rallinen tutkijakoulutustehtivi (ks. Pehkonen 2010; Lehtinen 2011; Vuolteenaho & Kallio
2011), mutta toisin kuin lehden alkutaipaleella, nyt suurin osa julkaistavista artikkeleista
ei tule viitoskirjatutkijoilta (ks. my6s Tynkkynen 2013). Kisikirjoituksia tarjoavat usein
asemansa jo vakiinnuttaneet ja kansainvilistd tutkijanuraa tekevit kokeneet tutkijat, mikd
kertoo osaltaan hyvid kotimaisen tiedejulkaisemisen arvostuksesta ja halusta viestid tut-
kimuksesta kotimaiselle lukijakunnalle. Toimituksen nidkékulmasta tutkijanuran pituus ja
sisddn tulevan kisikirjoituksen valmiusaste eivit vilttimittd korreloi keskenddn.

Jos toimitustySstd ei julkaisevilla seuroilla olekaan mahdollista maksaa kummoisia
palkkioita, tieteellistd toimitustyotd tekevilldi on erilaisia jdrjestelyjd tydnantajansa kanssa.
Joidenkin on esimerkiksi ollut mahdollista sopia, ettd toimittamiseen voi kiyttid yhden
tyOpdivin viikossa tai tietyn tuntimidrin kuukaudessa. Alue ja Ympariston nykyisistd
padtoimittajista Minna on tehnyt toimitustyotd ensimmdisen puoli vuotta Itd-Suomen
yliopiston projektitutkijana Akatemian lippulaivarahoituksella ja EU:n Horisontti-rahalla,
voimatta kirjata toimitustyéhon kiytettyjd tunteja mihinkddn virallisesti nidkyviin, koska
rahoitusmuodot eivit sitd salli. Lehted on siis tehty osin varastetulla ajalla. Tammikuun
toimitustyén mahdollisti ansiosidonnainen ty6ttémyyspdiviraha ja helmikuusta lihtien —
muun tyén ohessa — Koneen sditién projektiapuraha sekd kymmenen prosentin tyésuhde
Lapin yliopiston Arktiseen keskukseen. Jatkuva tunne ty6ajan kiyttimisestd “vidriin”
asioihin on kuluttavaa. My6s Ossi on tehnyt toimitusty6td akateemisessa pitkityosuos-
saan rdmpien, ensin Helsingin yliopiston Globaalin kehitystutkimuksen yliopistonleh-
torin sijaisuuden ohessa ja vuoden alusta puolentoista vuoden yliopistotutkijan patkalld
Ulkoministerion DEVELOP2-rahoitusohjelmaan pédidsseen Trees for Development
-projektin puitteissa. Viimeisimpdin tydsuunnitelmaan hin ilmoitti 150 tuntia eli hieman
alle 10 prosenttia kokonaisty6ajasta “yhteiskunnallisiin tehtéviin”. Tdma on Ossin arvion
mukaan varsin kohtalainen, mutta toimitustyén nikékulmasta niukka osuus.

Nykyiset kirjavat kotimaisten tiedelehtien rahoitusjirjestelyt saattavat osallistua kahden
kerroksen tutkijakansalaisten tuottamiseen, jolloin osa tekee tiedejulkaisun toimitustyotd
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tiydelld palkalla ja toisaalla sama ty6 jdd prekaarien pitkitySliisten tehtiviksi vapaachtois-
pohjalta. Till6in tieteellisen julkaisun toimittaminen ndyttiytyy uhrauksena, joka ei monia
tutkimusuralla olevia houkuttele. Pitkilld tihtdimelld tilanne saattaa hankaloittaa kotimaista
tiedejulkaisutoimintaa, mikali toimittajilla ei ole aikaa ja energiaa panostaa tychon. Lisiksi
vaarana on, ettd tiedejulkaisujen toimittaminen muodostuu sukupuolittuneeksi akateemi-
seksi kotity6ksi (ks. Jarvinen & Mik-Meyer 2024). Kotimaista tutkimusta aiheesta ei taida
olla, mutta kokemusperdinen arviomme on, ettd tiedetoimittamisen talkoissa on mukana
enemmadn naisia kuin miehid. Tiedelehtien ja -seurojen taloudellinen niukkuus liittyy tietysti
laajemmin yliopistojen taloustilanteeseen. Kiytettivissd olevien palkkarahojen niukkuus
ohjaa tutkijat kilpailemaan keskendidn sen sijaan, ettd he tekisivit yhteisty6td ja organisoi-
tuisivat vastustamaan rakenteellisia ongelmia (Poutanen 2022). Uusliberaali yliopistopoli-
tilkka hallitsee hajottaen tutkijat prekaareiksi yksiloiksi, jotka kamppailevat keskendin tut-
kimusmaailmassa selviytyikseen. Unelma vakipaikasta hidaméttad porkkanana kepin pédssa,
mutta tavoittamattomissa, vaikka kuinka kiihdyttéisi vauhtia (Koivunen 2022).

Toimitustyé on mielekistd ja mukavaa; haluamme tehdd sen laadukkaasti ja huolella.
On ctuoikeus olla kitiléimadssd eri aiheista tarjotuista kasikirjoituksista viimeisteltyjd tutki-
musjulkaisuja. Olemme kiyttineet aikaa lehden linjan kirkastamiseen niin itsellemme kuin
ulospiin ja uudistaneet lehden verkkosivuja ja kirjoittajaohjeita. Minna innostui toimitus-
ty6std niin kovasti, ettd kivi Tiedekustantajien liiton kehutun Tiedejulkaisemisen perusteet
-kurssin. Sen parasta antia oli vaihtaa ajatuksia muiden kotimaisten tiedelehtien toimitta-
jien kanssa ja kuulla eri lehtien kdytinnoistd. Samalle kurssille osallistui Alue ja Ympiriston
taittaja Maija Toivanen, minkd myo6td toimituksessa on resursseja lehdentekoon entisti
ammattimaisemmin. Kollegoilta saatu oppi on kaksiterdinen miekka. Haluamme panostaa
lehden kehittimiseen, mutta milld ajalla? Toimitustyohon laitettu aika on pois omasta tut-
kimuksesta ja kirjoittamisesta — niisté tutkijaa eniten meritoivista asioista. Akateeminen sel-
viytymiskamppailu heikentdd varsinkin kriittisen, Alue ja Ymparistoikin julkaisufoorumina
kayttivin tutkimuksen voimaa. Talousniukkuudessa tutkijat keskittyvit uramahdollisuuksia
parhaiten hy6édyttivdin tekemiseen sen sijaan, ettd pyrkisivit tyollddn ensisijaisesti hillit-
semdin yhi syvenevii ympiristotuhoa ja eriarvoisuuden kasvua ja kehittimain vaihtoeh-
toja. Prekaarit ty6suhteet eivit mahdollista laajempaa ja syvempid vaikuttavuutta. Vuoden—
kahden rahoituspitkin alkupuolella pitdd alkaa saman tien hakea uutta rahoitusta. Kuinka
alas hyviksymisprosenttien tai vakityoldisten osuuden tulee laskea, jotta tutkijakansalaiset
nousevat barrikadeille?

Verkostoitumista, viestintdd, kokeiluja, keskustelua

Verkostoitumisen myotd Alue ja Ymparistd -lehti on mukana uusissa tiedeviestinnin
kokeiluissa. Aikuiskasvatus-lehden toimituspéillikké Terhi Kouvon kutsusta lihdimme
mukaan tekemiin tiedelehtien yhteistdi nuorisoteemaista lukupiirid, joka toteutettiin
keviilld Tiedekustantajien liiton tuella (ks. Kouvo 2024). Muut mukana olleet tiedelehdet
olivat Nuorisotutkimus ja Kulttuurintutkimus sekd kauttamme tutkimusta yleistajuistava
Versus-verkkolehti. Lukupiiristd tehtiin podcast-sarja Politiikasta-alustalle (Politiikasta
2024). Lukupiirilld haluttiin kehittdd kansalaisten tiedepddomaa ajatuksella ”tiede kuuluu
kaikille” sekd vahvistaa kotimaisten tiedelehtien yhteisty6td. Lukupiirid valmistellessa
panimme merkille, ettd Alue ja Ympiristossd on viime vuosina julkaistu vihin tutkimusta,
jossa nuoret olisivat keskeisesti esilld. Lukupiirikeskustelut olivat antoisia, mutta jirjestely-
panokseen nihden osallistujajoukko jdi vaatimattomaksi.

Niin ikddn Aikuiskasvatus-lehden kidytinnoistd mallia ottaen jirjestimme Alue ja
Ympiriston teemanumeron 2/24 pohjalta tammikuussa lehden ensimmaisen julkistus-
tilaisuuden (ks. Versus 2024), jolle padtimme vakiinnuttaa Jari Lyytimien laseeraaman
nimen Tutkimusmaistiaiset. Julkkareilla haluamme kannustaa pysihtymidin tehdyn tyon
ddrelle ja tehdi lehden numerosta numeron. Tilaisuus tarjoaa maistiaisia lehden sisdllosti
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ja mahdollisuuden keskusteluun artikkeleiden teemoista (titd perddnkuulutti jo mm.
Kymildinen 2009). Ensimmiiset verkossa jdrjestetyt maistiaiset onnistuivat palautteen
perusteella hyvin. Teemanumero kisitteli oikeudenmukaista kestivyysmurrosta luonnon-
varojen hallinnassa. Tutkija-alustuksia kommentoi Antonia Husberg Maaseutupolitiikan
neuvostosta. Hin painotti tutkitun tiedon saavutettavuutta muun muassa virkamichille
ja paittdjille ja kannusti tutkijoita viestimadn aktiivisesti. Keskustelu toi oivallisella tavalla
esiin kotimaisen tiedejulkaisemisen merkityksen ja kotimaisista aiheista suomeksi kirjoitta-
misen tirkeyden. Alue ja Ympirist6 -lehted luetaan jo laajasti tutkijayhteisén ulkopuolella.
Teemanumero osoitti vadriksi myOs ajatuksen, ettei tiedelehtien padkirjoituksia lue kukaan:
vierailevien toimittajien paikirjoitus ”Oikeudenmukainen kestivyysmurros luonnonvarojen
hallinnassa” (Weckroth ym. 2023) oli pitkddn lehden luetuin juttu.

Erilaisiin tiedejulkaisujen kehittdimishankkeisiin on mahdollista hakea rahoitusta muun
muassa Tiedekustantajien liitolta. Jalkiviisaasti ajatellen meiddn olisi tietenkin uusina pdi-
toimittajina pitinyt tehdé lehden linjan, verkkosivujen ja kitjoittajaohjeiden kehittdmisestd
projekti, jolle olisimme hakeneet erillisrahaa. Samaan tapaan olisimme voineet esittda lan-
seeraamamme Tutkimusmaistiaiset erikseen rahoitettavana hankkeena — nyt me hélmot
ajattelimme intoa puhkuen sen menevin “tissi samalla”. Projektirahoitus ei kuitenkaan
ratkaise kotimaisen tiedejulkaisemisen rahoitusta kestdvisti. Rahoituksen hakeminenkin
tyollistdd, ja ndemme ettd lehden rahoituksen turvaaminen on pikemmin julkaisevien
seurojen kuin padtoimittajien tehtivd. Kun lehted nyt julkaisee kaksi tieteellistd seuraa, olisi
rahoituspohjan kehittiminen luonteva tapa rakentaa yhteistyotd Alue- ja ympiristotutki-
muksen seuran ja Yhteiskuntatieteellisen ympiristétutkimuksen seuran vilille. Niukkojen
toimijaresurssien yhdistdmisestd ei kuitenkaan automaattisesti seuraa runsautta.

Olemme pohtineet, milli tavoin kidytimme Alue ja Ympiriston olemassa olevat
resurssit mahdollisimman tehokkaasti hyviksi ja miten voisimme virtaviivaistaa prosesseja
laadukkaan julkaisutoiminnan ylldpitdmiseksi. Erds seikka on péddtoimittajien kauden
pituuden madiritteleminen, mikd monessa tiedelehdessi on jo tehty. Piddtoimittajan
tehtdviin on muuttuvassa tyoelimissi luultavasti helpompi sitoutua, kun tietdd ennalta
sitoumuksen pituuden. Sopivaksi kestoksi ehdotamme kolmea vuotta — ensimmaiinen vuosi
menee opetellessa, toisena vuonna voi kokemuksen pohjalta kehittdd lehden toimintatapoja
ja kolmantena vuonna kapulan voi siirtdd saattaen seuraavalle padtoimittajalle. Mikddn ei
toki estine toimimasta tehtivissd pidempédnkin — monien tiedelehtien pddtoimittajat ovat
tehneet tehtivissi pitkid kunniakkaita uria. Olemme my6s pohtineet toimituskunnan koon
kasvattamista; tilld hetkelld lehden kiytinnon toimitustyOstd vastaa kaksi padtoimittajaa.
Joissain tiedelehdissd saattaa tekstejd kisitelld yli kymmenpiinen toimituskunta. Niukkojen
resurssien tilanteessa on ehki kuitenkin helpompaa kisitelld tekstit kaksin kuin organisoida
laajemman toimituskunnan yhteydenpitoa ja tyonjakoa. Alue ja Ympiriston padtoimittajien
tukena on kuusijdseninen toimitusneuvosto, joka on etinomainen alusta keskustella lehden
kehittimisestd mutta ei ole mukana toimitustyon arjessa.

Yksi tapa tehdd nikyviksi lehdessd tehtyd laatuty6td voisi olla julkaisufoorumiluokan
korotus. Olemme keskustelleet, milld edellytyksilld lehti voisi perustellusti tavoitella
Jufo2-statusta. Luokituksen tieteenalaperustaisuus voi olla ongelmallista monitieteiselle
lehdelle; tason 2 suomenkielisten julkaisukanavien kriteerind on, ettd “julkaisusarjojen oltava
oman tieteenalansa |...| tutkimusta laaja-alaisimmin kattavia koko alan kansallisen tiedeybteisin
kayttanida julkaisukanavia’ (Julkaisufoorumi 2023). Toisaalta kriteerit painottavat laaja-alai-
suutta, mihin Alue ja Ympiriston osalta voidaan tukevasti vedota. Yhteiskuntatieteellinen
ymparistotutkimus on toki myds siind madrin vakiintunut, etti se on mukana Suomen
Akatemian tutkimusalaluokituksessa (pdivddmiton), ja Alue ja Ympiristd on kiistatta
tirkein kotimainen kriittisen, teoreettisesti motivoidun thmismaantieteen, aluetieteen ja
yhteiskunta- ja ihmistieteellisen ympiristotutkimuksen julkaisukanava (ks. my6s Tynkkynen
2013). Alue ja Ympiriston kenties keskeisin “kilpakumppani” on maantieteen aikakaus-
kirja Terra, joka on luokiteltu Julkaisufoorumin tasolle 2. Etenkin aluetieteen tutkimuksen
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osalta lehdilld on selkeistd profiileistaan huolimatta jonkin verran paillekkiisyyttd. Terran
etuna Jufo-arvioinnissa on ollut muun muassa se, ettd lehti on indeksoitu Scopuksessa —
vastaava prosessi on Alue ja Ympiriston osalta kdynnissi. Emme halua nihdi tilannetta
jonkinlaisena nollasummapeling, jossa vain toinen lehdistd mahtuisi Jufo2-tasolle, vaan
kehitymme rinnan ja yhteistyssd. Muita Jufo2-luokiteltuja kotimaisia julkaisuja, joihin alan
tutkijat kirjoittavat, ovat ainakin Hallinnon tutkimus, Kasvatus, Kulttuurintutkimus, Media
ja viestintd, Politiikka, Sosiologia sekd Yhteiskuntapolitiikka.

Harmillisesti mahdollinen Jufo-luokituksen korotuskin on toimitustyén nikékulmasta
kaksipiippuinen juttu. Korotuksen my6td lehden suosio julkaisukanavana ja siten tarjot-
tavien kisikirjoitusten maird saattaisi kasvaa, koska lehti tarjoaisi tutkijalle samanarvoisen
julkaisumeriitin kuin moni kansainvilinen julkaisukanava. Niin kidvi mm. Media ja viestintd
-lehdessd sen noustua Jufo2-tasolle (Mdenpdd 2020). Milld resursseilla toimituksessa
kisittelisimme lisddntyneen kasikirjoitustarjonnan? Kyse ei ole pelkistddn kisikirjoitusten
midrdstd, vaan olisi tarpeen entisestidn kirkastaa lehden linjaa: mitd ja paljonko
julkaisemme, mitd joudumme hylkddmain? Pitdisiké vuodessa ilmestyd neljd numeroa?
Vaikka kirjoitukset julkaistaan ennakkoon verkossa niiden valmistuttua, on numeron koko-
amisessa oma tyonsd. Jatkuvasti ilmassa on kysymys, kuinka kauan painettu lehti halutaan
sdilyttdd avoimen sdhkoéisen julkaisun rinnalla, ja kuinka pitkddn ylipddtidn kotimaisetkaan
tiedelehdet ilmestyvit numeroperustaisesti. Painetusta lehdestd on toistaiseksi haluttu pitda
kiinni, silld se toimii kayttoliittyménid erinomaisesti vaikkapa kitjastossa tai tydpaikan kahvi-
huoneessa, ja lehted selaillessa saattaa tulla lukeneeksi sellaistakin, mité ei sihkoisessa tasma-
lukemisessa huomaisi. Alue ja Ympiristd sai kiitosta ulkoasustaan Vuoden tiedelehti
-palkinnon yhteydessi ja pidimmekin painettua lehted arvokkaana fyysisend esineend.

Tiedelehden tekemisen kestdvyydessd tai kestimittomyydessd on kyse myds toimitta-
jien oman tyon organisoinnista. Jimptimpi thminen mairittdd itselleen kiytettivissd olevan
ajan ja ajankohdan toimitusty6lle. Uutena innostuneena péitoimittajana toimitustyélle
tulee antaneeksi aikaa kenties enemman kuin on tarpeen. Kirjoittajia ei vapaaehtoispoh-
jalta toimittaessa liene syytd totuttaa “lilan” hyvddn palveluun ja sithen, ettd toimituksesta
tulee vastaus saman tien — vaikka ketteryys ja mahdollisuus yksil6llisiin prosesseihin ovat
pienen kotimaisen lehden vahvuuksia. Kirjoitimme ensimmadisessd paikirjoituksessamme
(Ollinaho & Santaoja 2023) kuinka haluamme edesauttaa osaltamme erityyppisten rauhoit-
tumisen kdytinteiden vahvistumista akatemiassa. Helpommin sanottu kuin tehty, mutta
titd kohti kuljemme ja kannustamme kulkemaan, paineistetussa toimintaympéristossa.

Esitetyt rahoitusmallit eivit mahdollista palkallista toimitustyotd

Toimitusprosessi tieteellisissd lehdissd on sama riippumatta siitd, ilmestyyko lehti maksul-
lisena painettuna lehtend vai avoimesti, ja tehdddnké sitd talkoovoimin vai palkalla. Téstd
nikokulmasta tuntuukin kummalliselta, ettd avoimeen julkaisemiseen siirryttiessd on oltu
huolestuneita valtionavustuksen laskusta painokulujen poistuessa, mutta vapaachtoisuuteen
nojaava toimitusty6 todetaan jonkinlaisena luonnonlakina ilman, ettd tilanteen muuttami-
seksi esitettdisi ehdotuksia. Tieteellisten seurain valtuuskunnan (TSV) avoimen julkaise-
misen tueksi tarjoama journal.fi-alusta helpottaa toimitusprosessin ja aineistojen hallintaa,
mutta ei vihennid toimituksen tydmddrdd ja muun muassa yhteydenpitoon, kisikirjoitus-
versioiden lukemiseen ja kommentointiin, vertaisarvioinnin jirjestimiseen ja editointiin
kiytettya aikaa. Toistaiseksi toimitusprosessia ei voi ulkoistaa tekoilylle.

TSV selvitti kotimaisen avoimen tiedejulkaisemisen rahoitusmahdollisuuksia jo
kymmenen vuotta sitten. Raportissa todettiin, ettd ~Raiken kaikkiaan kotimaisten lehtien
talons on varsin ninkka, mikd yhdessa toimittajien sivutoimisunden kanssa on hidastanut lebtien
kehitystd verrattuna kansainvilisiin lebtiin” (Ilva & Lilja 2014, 44). Johtopaitoksissi otettiin
kantaa talkootyoni tehdyn julkaisutoiminnan kestivyyteen: ”E7 kuitenkaan voida olettaa, etta
esim. lebtien toimitus- tai taittotyitd tehdain pelkdstian vapaaehtoistyind ilman palkkaa” (mt., 64).
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TSV:n rahoitusehdotuksessa lehtikohtaiseksi rahoitustarpeeksi laskettiin 10 000 euroa
vuodessa. Esitetty rahoitustarve perustuu nykymalliin, jossa lehtid toimitetaan suurelta
osin talkootyoni nimellisin korvauksin. Kotimaisen tieteellisen julkaisutoiminnan kehitti-
minen palkattujen toimittajien suuntaan lisdisi julkaisutoiminnan kustannuksia oleellisesti ja
saattaisi TSV.n mukaan johtaa lehtien mairin merkittavain laskuun (Ilva & Lilja 2014, 64).

Kotimaisen tiedejulkaisemisen rahoituksen turvaamiseksi on keskusteltu monista
erilaisista rahoitusmalleista, joista kaikilla on omat vahvuutensa ja heikkoutensa.
Kansainvilisissd tiedelehdissd yleisesti kidytossd olevia kirjoittajamaksuja on pidetty
hankalana tapana rahoittaa kotimaisia tiedelehtid, koska maksut saattaisivat tutkijat eriar-
voiseen asemaan (mm. Tynkkynen & Kallio 2015). Suomessa kirjoittajamaksu on kaytdssi
vain muutamassa kansainviliselle tiedeyhteisélle suunnatussa julkaisussa. Valtionavussa ja
julkaisevan seuran omassa tuessa ei ole rahoituslihteind nahty kasvattamisen varaa. Joitakin
kotimaisia tiedelehtid toimitetaan jonkin muun taustaorganisaation, kuten yliopiston ainelai-
toksen tai tutkimuslaitoksen tuella, mutta tieteenalasta riippuen sama malli ei toimi kaikille
tiedelehdille, ja niukkuutta on jaossa niillikin tahoilla. Ilmoitusmyynti on yksi mahdollinen,
tieteenalasta riippuen verraten vihin kéytetty tulonlihde. Pohdinnassa on ollut myGs eri
rahoittajien kontribuutioista koostuva konsortiopohjainen tuki, jonka hallinnoinnin kustan-
nukset saattaisivat kuitenkin muodostua suuriksi (Ilva & Lilja 2014).

Tieteellisten seurain valtuuskunta julkaisi viimeisimmin ehdotuksen avointen
kotimaisten tiedelehtien rahoitukseksi syksylld 2023 (TSV 2023). Sen mukaan valtionavun
ja seurojen omarahoituksen lisdksi luontevin rahoittajataho ovat tutkimusorganisaatiot eli
artikkeleita julkaisevien tutkijoiden ty6nantajat. Ehdotuksen mukaan tutkimusorganisaa-
tiot rahoittaisivat avointa kotimaista julkaisemista artikkelien mddrin perusteella, 700 euron
summalla per Al- eli vertaisarvioitu tutkimusartikkeli. Mallin ulkopuolelle jiisivit vertais-
arvioidut katsaukset ja muut kotimaisissa tiedelehdissd julkaistavat tekstit (eli iso osa toi-
mitusty6std). Rahoitusmalli ei tekisi eroa Jufol- ja Jufo2-luokiteltujen julkaisujen vililla.
Uusi ehdotettu avoimuustuki hallinnoitaisiin 'TSV:n kautta nykyisen valtionavun tapaan, eli
tutkimusorganisaatiot maksaisivat (OKM:Itd saamastaan rahasta) julkaisemiaan artikkeleita
vastaavan summan TSV:le. Esimerkkilaskelmana Alue ja Ympiristossid julkaistiin vuonna
2023 yksitoista vertaisarvioitua artikkelia, jolloin lehti voisi uudessa mallissa saada 7700
euroa avoimuustukea. Tdmid mahdollistaisi isompien palkkioiden maksamisen lehden toi-
mituskunnalle, mutta ei edes osa-aikaisen toimittajan palkkaamista.

Yliopistojen vuonna 2013 voimaan tulleen rahoitusmallin my6td 13 prosenttia yliopis-
tojen valtiolta saamasta rahoituksesta perustuu julkaisujen médradn ja julkaisukanavien ja
julkaisutyyppien perusteella midriteltyyn laatuun, eli Jufo-luokitukseen (Ilva & Lilja 2014).
Suomendkieliset tieteelliset lehdet tuottavat merkittivin osan yliopistojen perusrahoituk-
sesta. Esimerkiksi vuonna 2023 Alue ja YmpiristOssi julkaistut tekstit tuottivat julkaisu-
pisteet rahaksi muuttaen kirjoittajien organisaatioille yhteensid noin 76 000 euroa. Jos lehti
olisi luokiteltu Jufo2-luokkaan, olisi summa noin 208 000 euroa. On perusteltua kysyd,
mikd on yliopistojen vastuu kotimaisen tiedekustantamisen jatkuvuudesta. Katsotaanko
kotimaisen tiedelehden toimittamisen kuuluvan tutkijan tehtéiviin?

On jokseenkin tympedd kayttdd padkirjoitustila kotimaisen tiedejulkaisemisen reunach-
doista ruikuttamiseen. Tdmin kirjoituksen viesti ei ole yksioikoisesti ”lisdd rahaa meille,
kiitos”. Kuten Avoimen tieteen (2022) selvityksessd rahoitusmalleista todetaan, ”[k|yse e/
kuitenkaan ole pelkdstidn raboitusmallista vaan laajemmasta toimintakehyksestd, jonka puitteissa
kotimaisten tiedelebtien avoin ja laadnkas julkaiseminen on realistista” Laadukas tiedejulkaise-
minen vaatii aikaa, eikd aikaa saa lisdd rahalla — paitsi jos rahoitus on sellaisella tasolla,
ettd se mahdollistaa muusta tyOstid irtautumisen. Ei ole kyse vain rahasta, vaan laajemmin
arvostuksesta. Kotimaisen tiedelehden toimittamista ei nykyisellidn pidetd meriittind
(Linna ym. 2023), joka katsottaisi eduksi vaikkapa rekrytoinneissa. Rahoitusmallin lisiksi
onkin keskusteltava siitd, miten kotimaisen tiedejulkaisun tekemisen arvostusta voidaan
lisdtd, muutenkin kuin juhlapuheissa.
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Lehtien toimitusty6n arvostus nakyviin!

Kotimaisen tiedejulkaisemisen kentilld lehdesti riippuen toimituspéallikén, toimitussihtee-
rin ja taittajan tehtivistd maksetaan yleensa korvaus. Tama on sikili perusteltua, ettd tehtivit
ovat luonteeltaan enemmain teknisid eikd niiden ajatella tuottavan samalla lailla tieteel-
listd meriittid kuin pditoimittajuuden. Esimerkiksi taittotyd vaatii erityisosaamista, josta
on kohtuullista maksaa korvaus. Pddtoimittajan ja toimituskunnan muiden jisenten tyon
ajatellaan olevan luonteeltaan sellaista, ettd se kuuluu yliopiston “kolmanteen tehtivdin” ja
sopii siksi korvauksetta tai nimelliselld korvauksella oman tyén ohessa tehtaviksi. Tehtiva
tarjoaa toki monipuolista osaamista, verkostoja ja ndkoalapaikan monitieteiseen tutki-
musalaan. Nama ovat asioita, jotka voisivat toimia motivaation lihteiné erityisesti nuorille
tutkijoille. Koska vertaisarviointitunnuksen kdyton ehtona on, ettd arvioijat ovat viitelleitd
tai vastaavan asiantuntemuksen omaavia, on se edellytys myos tiedelehden toimittajalle.
Etenkin pditoimittajien on hyvi olla jo tutkijanurallaan pidemmille ehtineitd, jotta voivat
tehdd toimituksellisia paitoksid riittavilld kokemuksella, ndkemykselld ja arvovallalla.

Muutama vuosi sitten kdytiin vilkasta keskustelua luovien alojen tyéehdoista ja tyOsti
saatavasta korvauksesta. Luovan tyon tekijit toivat esiin, kuinka heille usein tarjotaan tyo-
suorituksen vastinecksi “nakyvyyttd” rahan sijaan (ks. esim. Saveljeff 2020). Keskustelun
synnyttaman litkehdinnan pohjalta syntyi muun muassa Reilun taiteen manifesti (https://
reiluntaiteenmanifesti.fi), joka painottaa reilun palkkion maksamista luovasta tyOsti.
Harrastukset ovat asia erikseen. Tuntuu siltd, ettd vastaava keskustelu on vield kdymittd
kotimaisen tiedejulkaisemisen osalta. Ei voi olla niin, ettd laadukas tiedejulkaiseminen
pohjautuu omalla ajalla harrastuspohjalta tehtyyn toimitustyohoén. Eikd voi olla niinkdin,
ettd toisten julkaisumeriitit on revitty toisten selkdnahasta.

Kotimaisen tiedejulkaisemisen arvostusta pyrkivit osaltaan lisdidmain erilaiset palkinnot.
Suomen tiedekustantajien liitto on jakanut vuodesta 2020 Vuoden tiede-editoripalkinnon
kotimaisen tieteellisen toimitustyén esiin nostamiseksi. Vuoden tiede-editorina 2022
palkittiin Ani Kuusjirvi Gaudeamuksesta ja vuonna 2023 Suomalaisen Lidkidriseuran
julkaiseman Duodecim-lehden pddtoimittajana toiminut Annikka Kalliokoski. Kollegiaalista
iloa palkinnoista himmentia se, ettdi molemmat ovat tyoskennelleet tehtivissddn palkalla,
jolloin edellytykset toimitusprosessien ja tyon kehittimiseen ovat aivan toisenlaiset kuin
tehtdvdd muun tyon ohessa vapaachtoispohjalta hoitavilla. Palkittujen joukossa on toki
my6s Riikka Ldmsi, joka on toiminut Sosiaalilddketieteellisen aikakauskirjan pddtoimit-
tajana vapaachtoispohjalta — palkatun toimitussihteerin tuella. Vuoden tiede-editorin
ja Vuoden tiedelehti -palkinnon lisdksi merkittivi on Koneen sditién vuosittain jakama
Vuoden tiedekynd -palkinto suomenkieliselle tiedeartikkelille. Vuonna 2021 palkittu Pieta
Hyvirisen artikkeli ”Sienestystd pohjoisilla puupelloilla” (Hyvirinen 2020) julkaistiin
Alue ja Ympiristossd, miki sekin osaltaan kertonee lehden toimitus- ja arviointiproses-
sien laadusta. Lopullisen julkaisun laatu on kirjoittajien, arvioijien ja toimittajien yhteistyén
tulosta.

Kertaluonteiset palkinnot voivat tuoda arvostusta, mutta tiedelehden toimittamisen
jatkuvuutta ei rahapalkintokaan ratkaise kestivisti. Alue ja Ympiriston saama palkintoraha
on vield osin kayttamattd, koska rahan lisdksi toimintaa rajoittavat henkil6resurssit. Ideoita
rahan kdyttdmiseen on, mutta niiden toteuttaminen vaatii aikaa tieteellisissd seuroissa ja
lehden parissa toimivilta. Voisimme tietysti ehdottaa rahasta pddtoimittajien, toimitussih-
teerin ja taittajan palkkioihin korotusta, mutta summa olisi nopeasti syoty.

Edeltivistd tilannekatsauksesta kotimaisen tiedejulkaisemisen reunachtoihin on
tehtivissi myds toisenlainen, voimauttavampi luenta. Siind kotimaisten tiedeleh-
tien toimittamisen parissa puuhaavat niyttiytyvit aikamoisina epeleind, Robin Hoodin
kaltaisina hahmoina (tai ’tiedekustantamisen intiaaneina”, ks. Makkonen ym. 2014), jotka
onnistuvat nipistimdin aikaa ja resursseja institutionaalisista rakenteista mahdollistaak-
seen kotimaisen tiedejulkaisutoiminnan kehitystd. Téssd kehyksessd keskustelu rahasta
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asettuu hiukan rahvaanomaiseksi sivuseikaksi, koska tekemisti motivoi pyrkimys suomen-
kielisen sivistyksen ja tieteenlukutaidon ylldpitimiseen ja kehittimiseen. Tiedejulkaisujen
toimittajat eivit ole systeemin uhreja vaan valitsevat aktiivisesti toisin, pyrkien omalla toi-
minnallaan rakentamaan sellaista akatemiaa, jossa aika- ja julkaisupaineen tilalle keskeiseksi
nousee merkityksellinen yhteisollinen tekeminen. Niissd pyrkimyksissdé emme ole yksin,
vaan vastarinnan pesikkeitd on kaikkialla; voimme tukeutua esimerkiksi Isabelle Stengersin
(2018) hitaan tieteen manifestiin (ks. my6s mm. Kopra 2015). Tdma luenta on jatkuvasti
vaarassa jaadd tuottavuuspuheen jalkoihin ja vaatii sinnikédsti esiin nostamista.

Yliopistojen tulosohjausmalli on saanut aikaan sen, ettd yliopistoissa ei juuri muusta
puhutakaan kuin rahasta. Akateemisessa kapinahengessd my6s tutkijoiden suhdetta rahaan
voisi olla syytd kyseenalaistaa ja tarkastella kriittisesti. Raha néyttiytyy konkreettisena ja
talouden lakeja seuraavana, vaikka ne itse asiassa riippuvat yleisistd uskomuksista (Mellor
2019). Rahasta on tullut edellytys hyville elimille, niin sanottu arjen rakenteellistaja, ja se
otetaan yleisesti annettuna (Ollinaho & Arponen 2020). Raha ei kuitenkaan ole mikédin
absoluuttinen arvon mitta ja nykyjirjestelmissd sitd voidaan nyhjiistd tyhjdstd: velkaa
myontiessddn pankit luovat uutta rahaa (Werner 2014). Rahaa on mahdollista luoda sinne
missd sitd tarvitaan ja poistaa sielti missd se kannustaa ongelmalliseen toimintaan (Olk
ym. 2023) — rahan oikkuihin ei ole vilttimitonti sopeutua. Niukkuus on keinotekoista,
ei luonnonlaki (Jarvensivu 2016). Kyse on poliittisista padtoksistd. Kotilaisen ja Patomien
(2023) mukaan yhteiskuntatieteilijit (pois lukien taloustieteilijit) ovat viltelleet huomionsa
keskittdmistd kysymyksiin taloudesta ja rahasta. Rahan luonteen ymmirtiminen sosiaali-
sesti rakentuneena voi auttaa hahmottamaan muutoksen mahdollisuuksia my6s talkootyélle
nojaavassa tiedejulkaisemisessa.

Ei ole nikopiirissi, ettd kotimaisen tiedejulkaisemisen rahoitus nousisi tasolle, joka mah-
dollistaisi kokopiivdisen ammattimaisen toimitustyén. Kunniakkaan vapaaehtoisuuteen
nojaavan kotimaisen julkaisuperinteen valossa ammattimainen toimitustyd ei kenties ole
toivottavaakaan. Toimitustyé on oma ammattinsa ja vaatii omat tietotaitonsa. Hyvi tutkija
ei automaattisesti ole hyvi toimittaja — mutta voi sellaiseksi halutessaan kasvaa. Tiedelehden
toimittamisen on hyvi tapahtua tiiviissi kytkéksessd tutkimusyhteis66n ja sille on tehtivi
tilaa. Jotta kotimainen tiedejulkaiseminen saadaan kestdville pohjalle, on sen arvostusta
nostettava. Miten temppu tehddin? Kaikkien meiddn, jotka olemme mukana tiedelehden
toimitustyossd, on pidettiva siitd metelid ja vaadittava esimerkiksi kehityskeskusteluissa
tybajan varaamista toimitustyohon. Tiedekustantajien liitto on kdynnistimissd syksylld
kampanjan vertaisarvioijien tekemdn tyén nidkyviksi tekemiseksi. Tdmid on tietenkin
paikallaan, mutta lehtien toimittajien ty6 ansaitsee oman kampanjansa. Vertaisarvioija lukee
yksittiisid kisikirjoituksia — hyvind peukalosddnténd vihintddn saman verran kuin itse
julkaisee. Tiedelehden pditoimittajien kisien kautta kulkevat kaikki lehdessi julkaistavat
tekstit — useamman kerran — ja lisiksi ty6td vaativat my0s julkaisematta jadvit tekstit. Moni
kirjoittaja muistaa artikkelin lopussa kiittdd nimettomid vertaisarvioijia, mutta emme me
tiedelehden toimittajatkaan kiitoksista pahastu, etenkédn silloin kun panoksemme tekstin
valmiiksi saattamiseen on ollut huomattava. Kotimainen tieteellinen julkaisutoiminta voi
kukoistaa vain, jos toimitusty6 koetaan uran ja meritoitumisen kannalta merkittdvind —
tdssd tarvitsemme liittolaisiksi yliopistoja ja tutkimusrahoittajia.
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