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Paakirjoitus

Sohvi Kangasluoma?, Sanna Kopra®* & Monica Tennberg®
Pohjoinen H,O antroposeenin aikakaudella

Vesi, H,O, on elimin edellytys. Meret, juomavesi, joet, jd — vesi vaikuttaa kaikkialla, missa
on elimad. Vesi on lidsnid niin arjessa kuin polititkan tasolla, vedelld on merkittivd rooli
yhteiskunnallisena voimana. Vesi hallittavana tai toisaalta suojeltavana tai ennallistettavana
kohteena on vahvasti mukana my6s yhteiskunnallisissa keskusteluissa, samoin kuin tutki-
muksessa esimerkiksi oikeudellisesta, humanistisesta tai yhteiskunnallisesta nakékulmasta
tarkasteltuna. Vesi ei ole vain hallinnan kohde, vaan my6s yhteiskunnallisen jirjestiyty-
misen ja kiistelyn kohde. Erityisesti pohjoisilla alueilla H,O eri olomuodoissaan — veteni,
lumena, jidnd — muokkaa ympirist6a ja thmisten tapaa olla: ne ovat tirked osa kulttuuria ja
arkea. On selvid, ettd ilmastonmuutoksen ja luontokadon edetessid nopeasti veden poliitti-
suudesta ja sen eri tasoista tdytyy keskustella laaja-alaisesti.

Muuttaessamme ympirist6d myos H,O ja sithen kytkeytyvit yhteiskunnalliset ja kult-
tuuriset suhteet ovat muutoksessa. Perinteisesti vettd ja maata on totuttu tarkastelemaan
erillisind asioina, ikddn kuin omissa lokeroissaan. Yhteiskuntamme ovatkin rakentuneet
péddasiassa maasta kumpuavien tiedontuottamisen tapoihin nojautuen (Steinberg 2001;
Dalby 2007), mika jittad pitkélti huomioimatta sen valtavan roolin, joka vedelld maapal-
lollamme on. Ympiristokriisin aikakaudella maata ja vettd ei kuitenkaan voi endd erottaa
toisistaan — niin ontologian tai epistemologian kuin kidytinnonkidn tasolla. Vettd ei voi
erottaa maasta, mutta sen lisiksi vesialueiden erilaiset yhteydet toisiinsa tulisi ymmértia
laaja-alaisemmin. Joet virtaavat meriin ja vaelluskalat matkaavat eri vesistdjen vililld — vedet
ja niissd asuvat eri lajit ovat riippuvaisia toisistaan ja yhteyksistiin.

Me teemanumeron toimittajat lihestymme vettd oman tieteenalamme, kansainvilisen
politiikan, keinoin ja rajoituksin. My6skiddn kansainvilisen politiikan tutkimuksen kentilld
vesi, eri olomuodoissaan, ei ole noussut tutkimuksen keskicon. Esimerkiksi merta itsessdan
ei ole totuttu tarkastelemaan itsearvoisesti tirkednd (de Carvalho & Leira 2022). Merta
on tarkasteltu ennemminkin vilineeni ja alueena, jolla on kansainvilispoliittista merkitystéd
esimerkiksi merireittien ja talousvyShykkeiden kautta ja erityisesti kysymyksend turvalli-
suudesta (ks. esim. Stokke ym. 2022; Blachford 2024). Kansainvilinen politiikka ja oikeus
nikee siis meret pidasiallisesti hallinnan kohteena: kartalle piirretyt merirajat ovat vallan
merkkejd, jotka miirittelevit kansallisvaltioiden rajaturvallisuutta sekd nautintaoikeuksia
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meren tarjoamiin talousmahdollisuuksiin. Merelld itsellddn ei ndhda toimijuutta politiikassa
ja vain harva nikee silld olevan itseisarvo.

Yksi tapa hahmottaa vettd ja vesimassoja yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa on
Philip Steinbergin ja Kimberley Petersin (2015; 2019) kehittdma mrin ontologian (engl. wet
ontology) kasite. Mirkid ontologia tarjoaa tyOkaluja pohtia veden liikkeen ja syvyyden kautta
my6s muita yhteiskunnan kysymyksia laaja-alaisesti. Mirka ontologia tarkastelee ja ottaa ldh-
tokohdakseen veden materiaalisuuden ja volyymin eli veden moniulotteisuuden, tilavuuden
ja sen koostumuksen. Mirin ontologian tarjoamista uudenlaisen tietimisen tavoista
riippumatta se kuitenkin toistaa varsin yleistd narratiivia, jossa vesimassa nihdddn tyhjini
elimistd, ilman sen lukuisia asukkaita kuten planktoneita, kaloja, simpukoita, merinisik-
kditd. Tama narratiivi on hyvin yleinen varsinkin arktisen alueen tutkimuksessa: merijadn
sulaessa Jddmeri nihdddn hallinnan ja poliittisten, tieteellisten, taloudellisten ja sotilaal-
listen intressin vilisen kamppailun kohteena kaukana sielld jossain. Jidmeren moninainen
elimi jad ndissd keskusteluissa vihille huomiolle, vaikka ilmastonmuutoksen myotd my6s
Jddmereen siirtyy uutta elonkirjoa ja olemassa olevat lajit joutuvat muutosten kouriin.
Keskittymalld veden eri olomuotoihin ja tiloihin toislajiset jadvit pois keskustelusta.

Sen sijaan, ettd tarkastelisimme vain veden materiaalisuutta, olemme kiinnostu-
neita veden relationaalisuudesta. Vettd tarkastellessa erilaiset suhteet ja verkostot tulevat
nikyviksi niin ihmisten, toislajisten kuin vesialueiden vilillikin. Lajit saattavat matkustaa
pitkidkin matkoja ja ovat riippuvaisia toisista lajeista, muodostaen yhteyksid. Esimerkiksi
raakun toukka eldd lohien kiduksissa, ja kun lohi palaa merelti kotijokeen, se sylkiisee
raakun toukat jokeen. Yhden vesialueen ja sen asukkaiden hyvinvointi voi olla liitoksissa
toisiin, kuten esimerkiksi Tenojoen lohikriisi on konkreettisesti osoittanut. Myds euroop-
palaisen ankeriaan elimi alkaa Sargassomereltd Atlantilla. Ankeriaan toukat kulkeutuvat
merivirtojen mukana muun muassa Itimerelle, jossa ne kehittyvit sukukypsiksi ja vaeltavat
sitten lopulta takaisin “kotimereensd” lisidntymain. Kansainvilisen meri- ja kalastuspoli-
tilkan terrestriaalinen logiikka, jossa vesialueet ndhddin staattisina tiloina, luontuu huonosti
monimutkaisten relaatioiden hallintaan.

Timid Alue ja Ympiristé -lehden teemanumero keskittyy H,O:n rooliin yhteiskunnassa
— ei vain kemiallisena kaavana — vaan veteen poliittisena toimijana, hallinnan kohteena,
kulttuurisena tekijdni, ylirajaisena luonnonvoimana, konfliktien ja yhteistytn areenana ja
suojelun kohteena. Keskitymme erityisesti suomalaiseen vesisuhteeseen, jota teemanu-
meron artikkelit valottavat eri tavoin. Etenkin kaksi teemaa nousece artikkeleista vahvasti
esille: muuttuva suhde vesiin sekd oikeus ja vastuu vedesti. Antroposeenin aikana vedesti
on tullut entistd tirkedmpi kysymys, vaikka alueilla, joilla puhdasta vettdi on paljon,
kuten pohjoisessa, veden riittivyydestd ei ole tarvinnut huolehtia. Vedestd onkin usein
muodostunut ennen kaikkea resurssi, jotain mitd hydédynnetddn — puhtaana juomaveteni,
teollisuuden kiyttGvoimana, viljelysten tarvitsemana kasteluvetend ja energian lihteend.
Globaalin ympiristokriisin aikana ihmiskeskeisen antroposeenin kisitteelle vaihtoehtoinen
kidsite, hydroseeni, korostaa vettd huolenpidon ja vilittimisen kohteena (Bailey-Charteris

2024).
Muuttuva suhde vesiin

Ilmastokriisin aikakaudella suhteemme luontoon ja sen hallinnan uudelleenmiettiminen on
oleellisen tirkedd. Toisaalta voidaan perustellusti kysyd: voimmeko edes puhua ihmisten
subteesta luontoon, kun olemme o5z luontoa? Ehkd meiddn tulisikin miettid olemistamme
luonnossa? Sama pitee vesiin: Thmisestd suurin osa on vettd ja vesi on elinehto ihmiseld-
mille. Vesi on jotain, jota emme kuitenkaan juurikaan ajattele, ellei sitd ole jossain liikaa tai
litan vihin (Pihlajamiki ym. 2025).

Tissd teemanumerossa veden kanssa toimimista ja suhdetta veteen kisitellddn ennakko-
luulottomasti. Pihlajamien ja kumppaneiden artikkelissa veden taju kuvaa moninaisia tapoja,
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joilla sekd yksilé ettd yhteiskunta ymmirtivit ja rakentavat ymmirrystiin ja suhdettaan
veteen. Veden taju muodostuu vesiin liittyvéstd tekemisestd, tietdmisestd ja tuntemisesta —
henkil6kohtaisesta suhteesta veteen. Tarkastelemalla erityisesti ithmisid, jotka tyoskentelevit
veden parissa ja joilla on tiivis suhde veteen, voidaan havainnoida muuttuvia vesisuhteita.
Vesi voi olla valtaisa ilon lihde, mutta my6s huolen aihe. Huoli voi olla my6s motivaatio
tyoskentelylle terveemmin vesiympiriston puolesta. Vesisuhde rakentuu usein kiinnittyen
tiettyyn aikaan ja paikkaan. Seki tietopohja ettd tunteiden merkitys liittyen vesikysymyk-
siin ovat usein paikkasidonnaisia, silli suhde tiettyyn paikkaan opettaa veden kiytoksesti
asioita, joita muunlainen tieto ei valttdmattd tunnista.

Veden roolia ja suhdettamme veteen kuvastaa my6s veden merkitys suomalaisessa peri-
matiedossa: lukuisat sananlaskut kuvaavat veden mahtia, mita vedeltd voi milloinkin odottaa
ja kuinka veden kanssa tulisi kulloinkin toimia (Leppiranta & Seppi 2025). Suhteemme
veteen sen kaikissa olomuodoissaan on kuitenkin muuttunut ja vaatii uudelleentarkastelua.
Suomen virtavesipolititkan muutos kuvaa timin suhteen uudelleenrakentumista: Viime
vuosikymmenind valjastettuja vesid on pyritty palauttamaan luonnonmukaisempaan tilaan.
Koskisodat eli taistelut virtaavan veden puolesta ovat esimerkkejd vaihtelevista suhteista
(virtaavaan) veteen (Rannikko & Kortelainen 2025).

Pertti Rannikko ja Jarmo Kortelainen kisittelevit virtaavaa vettd ja sen ennallistamista
hydrososiaalisuuden kisitteen kautta. Hydrososiaalisuus tarkoittaa “veden ja yhteiskunnan
prosessien ltoisiaan muokkaavaa vuorovaikutusta ajassa ja tilassa” (Rannikko & Kortelainen
2025, viitaten Ross & Chang 2020). Samoin kuin veden tajun, hydrososiaalisen nikékulman
kautta voidaan tarkastella ja kehittdd uudenlaisia toimintamalleja, jotka huomioivat veden
luonteen paremmin tehden veden samalla nikyviksi (Pihlajamiki ym. 2025). Vesi ndyttiytyy
eri rooleissa: vesi voi olla konteksti, kohde tai kumppani, ja sen kanssa ollaan vuorovaiku-
tuksessa (Leppiranta & Seppd 2025). Veden ja vesistdjen rooli esimerkiksi kulkureitteini
osoittaa veden roolin mahdollistajana — vesi ei ole vain jotain, mitd hyddynnetdin.

Vesi on vaikuttanut ja vaikuttaa elimin mahdollistamiseen konkreettisesti viljelyksien
kastelun ja ruuantuotannon kautta, samoin kuin vesistot kalastuksen kautta. Veden rooli
vuodenkierron ymmartimisessd on ollut tirked osa suomalaisten varautumista seuraavaan
vuodenaikaan (Leppiranta & Seppd 2025). Tarkastelemalla perinnetietoa luonnontie-
teellisen tiedon avulla voidaan toisaalta varmentaa havaintoja, ja havainnoida muutoksia.
Kuten Rannikko ja Kortelainen huomauttavat, virtaavan veden tapauksessa veden ymmir-
timinen on muuttunut pelkisti teknis-taloudellisesta katsantokannasta uuteen vesikulttuu-
riin, jossa myos ympiristolliset, sosiaaliset, poliittiset, emotionaaliset ja eettiset seikat ovat
oleellisia. Tdtd vasten Hanna Schaafsman epifyytti tuo mielenkiintoisia nikékulmia vesisuh-
teeseen leikissd muovautuvana, uudistuvana suhteena, jossa lapsi ja vesi kietoutuvat erot-
tumattomasti yhteen ja luovat uusia tietimisen tapoja. Epifyytin muoto tuo esiin ajatuksia
kutkuttavalla tavalla veden olemuksen virtaavana liikkkeend ja vihitellen monenlaisiin mer-
kityksiin avautuvina uomina. Yhdessi muiden teemanumeron tekstien kanssa kokonaisuu-
desta rakentuu puroja veden ja vesisuhteiden ymmirtimiseen laaja-alaisesti muuttuvana,
virtaavana ja relationaalisena suhteena.

Oikeus ja vastuu vedestd

Kaikki elimd on riippuvaista vedestd. Titen veteen kohdistuu sekd oikeuksia ettd vastuuta
pitdd siitd huolta, minké vuoksi vettd sen eri olomuodoissaan pyritddn erityisesti hallitsemaan
yhteiskunnallisessa pditoksenteossa. Thminen usein ajattelee, ettd kun hallitsemme vetti,
voimme maéritid miten se toimii. Vesi on kuitenkin arvaamaton: vesi on liukas ja vaikeasti
kiinni pidettivd elementti, eikd se tunne valtakuntien rajoja. Vesi voi toimia vilittdjina,
kietoen yhteen “ymparistin elinvoimaisunden, thmisten moninaiset intressit, paikallistason bistorian,
lobaalit kebityskulut ja niiden tormayspisteet” (Nesterinen 2025). Joet ja vesistot ovat toimivat
usein valtiorajojen merkkind joko yhdistien tai erottacn kansoja. Suomen ja Ruotsin rajalla
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Tornionjoki on vuosisatojen aikana ollut tirked ihmisid yhteen tuova ylirajaisen yhteistyon
vayld (Tulppo & Pekola 2025), kun taas blokkiutuvassa maailmassa Paatsjoesta on tullut itda
ja linttd erottava rajapyykki.

Veden hallintaa pyritidn jirjestimain eri keinoin paikallisesti ja alueellisesti kansain-
vilisen ja kansallisen lainsdddinnén ohjaamana. Niko Nesterinen tarkastelee Koitajoen
valuma-aluetta yhteistoiminnallisen hallinnan kautta ja tuo esille moninaisia proseduraa-
lisia ja rakenteellisia haasteita, jotka jarruttavat Koitajoki—Koitere-yhteistydryhman taysi-
mddriisen yhteistoiminnan kdynnistymistd. Yhteistoiminnallinen ldhestymistapa tarjoaa
kuitenkin demokraattisesti arvokkaan toimintamallin tuomaan yhteen laajan toimijajoukon
kirjavine intresseineen valuma-alueen hallinnan jirjestimiseksi: vesi toimii siis vélittdjana
thmisryhmien valilla.

My6s rajavesistéjen hallintaan liittyvit mekanismit ovat aina paikkaan ja aikaan sidottuja,
mutta niiden merkitys kohdistuu laajemmalle alueelle kuin vain joen vilittémiin lihei-
syyteen. Paula Tulppo ja Sami Pekola tarkastelevat Suomen ja Ruotsin rajaa maarittivda
Tornionlaaksoa ja sen jokiin liittyvdd yhteistyoti. Joki on samanaikaisesti lainopillisen
hallinnan kohde ja virtaavan veden ja sen elididen koti: ’raja on kahden suvereenin territoriaali-
valtion ja niiden oikeudenkayttipiirien vilinen kobtanslinja, mutta vesi virtaa ja eldimet uivat rajajoissa
tietamitta valtionrajasta” (Tulppo & Pekola 2025).

Vaikka Suomen perustuslaki ei mairittele erikseen veteen liittyvid kansalaisoikeuksia,
liittyy my6s juomaveteen paljon hallintaa. Puhtaan veden saanti on Suomessa lainsidddan-
nollisesti madriteltyd paitsi ihmisille, my6s eldintenpidossa (Koskinen 2025). Vuonna 2024
voimaan tullut eldinten hyvinvointilaki mddriaid, ettd eldimien pitopaikassa tiytyy olla aina
saatavilla vettd. Tietyissd tilanteissa, esimerkiksi kylmissd olosuhteissa, joissa vesi jddtyy, laki
tarjoaa jatkuvalle vedentarjoamiselle poikkeuksia. Heli Koskinen kisittelee eldinten hyvin-
vointilakia biopolitilkan ndkékulmasta ja tuo nikyviksi eroja eri eldinlajien hyvinvoinnin
tarpeisiin suhtautumisen vililld. Jotkut ovat tasa-arvoisempia kuin toiset, kuten George
Orwell asian aikoinaan muotoili klassikkokirjassaan.

Lopuksi

Timi teemanumero tarjoaa kaiken kaikkiaan moninaisen ikkunan pohjoisiin vesisuh-
teisiin ja toivomme sen innoittavan suomalaista yhteiskunnallista ymparistétutkimusta
tarttumaan vesiaiheisiin ennakkoluulottomasti my6s epikonventionaalisista 1dhtékohdista
kisin. Polititkan tutkimuksen nidkokulmasta veden tutkimus tarjoaa kiinnostavia ikkunoita
vaihtoehtoisiin tietdmisen ja tutkimuksen teon tapoihin sekd nostaa esille ajankohtaisia
normatiivisia kysymyksid veden ja toislajisten olentojen itseisarvosta ja oikeuksista yhteis-
kunnallisessa pditoksenteossa. Kiitimme kaikkia teemanumeron kirjoittajia monipuolis-
ten nikokulmien tarjoamisesta tihdn keskusteluun sekd vertaisarvioijia heidin tarjoamas-
taan asiantuntemuksesta artikkelien argumenttien hiomiseksi julkaisukuntoon. Kiitos my6s
Alue ja Ympirist6 -lehden pédtoimittajille Minna Santaojalle ja Ossi Ollinaholle tuesta
ja ohjauksesta teemanumeron tyGstimisen eri vaiheissa. Teemanumero on osa Suomen
Akatemian rahoittamia hankkeita Thmisen ja luonnon vilinen suhde Perimerelld: Post-
antroposeeniset vesisuhteet (354885) sckd Kansainviliset suhteet planetoseenin aikakau-
della: Pohjoinen jadmeri vuonna 2050 (355415).

sesesk

Alue ja Ympiriston numerossa 2/2025 julkaistaan my6s muuta kuin teemanume-
roon kuuluvaa sisiltod: kaksi tutkimusartikkelia ja kaksi kirja-arviota. Tere Vadén, Jussi
Ahokas, Tellervo Ala-Lahti, Paavo Jirvensivu, Ville Lihde, Tero Toivanen ja Jussi T.
Eronen kysyvit artikkelissaan, onko talouskasvun ja ympiristopaineiden irtikytkennissi
onnistuttu Suomessa. Artikkeli selventdd irtikytkenndstd kaytivdd keskustelua ja tarjoaa
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tuoreen tarkastelun Suomen tilanteesta. Satu Lihteenoja, Jani Lukkarinen ja Sampsa
Hyysalo analysoivat artikkelissaan Suomessa toteutettuja murrosareenoita kestdvyysmur-
roksen edistimisen menetelmani. Kitjoittajat esittelevit murrosareenoiden tyypittelyn, jota
voidaan hyédyntid yhteisen ymmairryksen rakentamisessa. Emilia Laineen kirja-arviossa
pureskeltavana on Julie Guthmanin teos The Problen: with Solutions: Why Silicon Valley Can't
Hack the Future of Food, joka esittdd ratkaisukeskeisyyden olevan nykytilan oire, ei niinkdin
vastaus ongelmiin. Keijo Lakkala tarkastelee kriittisesti Anni Kankaan, Iuliina Gataulinan,
Mikko Poutasen, Anna Ilona Rajalan ja Henna-Elise Ventovirran toimittamaa teosta
Retheorising Capitalism.

Alue ja Ympiriston toisen paitoimittajan Ossi Ollinahon jaddessi pois lehden toimituk-
sesta vuodenvaihteessa julkaisemme lisiksi Ossin kirjoittaman Jélkikirjoituksen, jossa hin
pohtii yhteiskuntatieteellisen ympiristotutkimuksen agendaa ja suuntia.
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