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Karjankasvattajat uhanalaisten
rotujen suojelijoina

Maatiaislehmien merkitys kasvattajille 2000-luvulla

Johdanto

Nykyaikaisen kansainvilistyneen kotieldintuo-
tannon pyrkimys mahdollisimman korkeaan tuo-
tokseen on johtanut paikallisten kotieldinrotujen
syrjdytymiseen. Rotujen sukupuutto ei tarkoita
ainoastaan omaleimaisten eldinten hiviimistd
maalaismaisemasta, vaan geenivarojen yksipuolis-
tuminen saattaa aiheuttaa ongelmia myos elintar-
viketuotannolle (MMM 2004: 8).

Kaksikymmenti vuotta sitten Yhdistyneiden
kansakuntien (YK) ympiristo- ja kehityskonferens-
sissa laaditun biodiversiteettisopimuksen (CBD)
tavoitteeksi kirjattiin niin geenivarojen vaihtelun
ylldpito kuin kehittdminen tulevaisuuden haastei-
den varalle. Sopimuksen mukaan jokaisen maan
tulee itse huolehtia omista geenivaroistaan. YK:n
elintarvike- ja maatalousjirjeston FAO:n tehtivi
on seurata biodiversiteettisopimuksen tdyttymisti.
Kansallisen geenivaraohjelman mukaan alkuperii-
sid suomalaisia tuotantorotuja ovat suomenhevo-
nen, maatiaiskana, suomenlammas ja siiti DNA-
tutkimuksin erillisiksi populaatioiksi todetut kai-
nuunharmaslammas ja ahvenanmaanlammas seki
itd- (ISK eli kyytto), linsi- (LSK) ja pohjoissuo-
menkarja (PSK eli lapinlehmi) ja suomenvuohi.
(MMM 2004: 8-10.)

Alkuperiisrodut ovat oleellinen osa paikallista
kultruuria. Kehitysmaissa niilld on edelleen tirkei
rooli elintarvikkeiden tuotannossa. Linsimaissa
uhanalaistuneiden rotujen siilymisen tirkeytti pe-
rustellaan moraalisilla ja sosiaalisilla syilli samoin
kuin tieteen tarpeilla, ekologisella merkitykselld
ja eldinten olemassaolon itseisarvolla. Rodut ovat
osa monimuotoista ympiristéd. Siilytysperustei-

den ohella rotuja arvottamalla etsitdin keinoja
geneettisesti parhaalle, yhteiskunnallisesti kustan-
nustehokkaalle ja eettisesti hyviksyttiville suojelu-
tavalle. (Gandini & Villa 2003; MMM 2004: 18;
Soini 2007; Soini e al. 2012: 1-2.)
Biodiversditeettisopimuksen mukaan eldinten
kasvattaminen maatiloilla (i7-situ on farm) on en-
sisijainen tapa sdilyttii maatiaisrotuja. Tuotannon
yhteydessi eldimilli on mahdollisuus lajinmukai-
seen kehitykseen ja sopeutumiseen ympiristo- ja
tuotanto-olosuhteissa tapahtuviin muutoksiin.
Vuodesta 1995 karjankasvattajien on ollut mah-
dollista hakea erityisympiristétukea maatiaisrotu-
jen kasvattamiseen. Kasvattajille maksettavan tuen
tavoitteena on uhanalaisten rotujen suosion edisti-
minen parantamalla toiminnan taloudellista kan-
nattavuutta. Tuen miiri riippuu rodun uhanalais-
luokituksesta ja tuotoksesta. (Soini 2007: 26-28;
MMM 2004: 17, 22, 25; MMM 2007).
Ensimmiisid maatiaisrotujen kasvattamista sel-
vittdvid yhteiskuntatieteellisesti suuntautuneita
tutkimuksia on Maa- ja elintarviketalouden tut-
kimuskeskuksessa tehty 2000-luvulla. Niissi mie-
lenkiinnon kohteena ovat olleet alkuperiisrotujen
sdilyttdmisen sosiaaliset, kulttuuriset ja taloudelliset
lahtokohdat suomalaisessa ja eurooppalaisessa kon-
tekstissa (Karja & Lilja 2007; Hiemstra ez a/. 2010).
Tissd katsauksessa tarkastelun kohteena on
maatiaislehmien kasvattaminen suomalaisilla maa-
tiloilla. Tavoitteena on vastata kysymykseen, mitd
maatiaisrodut ja niiden kasvattaminen merkitsevit
nykypiivind kasvattajille. Pohjustan pohdintaani
kuvaamalla ensin lyhyesti maatiaiskarjan historiaa
ja nykytilannetta seki tutkimusta, johon esittimi-
ni tulokset ja tulkinnat perustuvat. Tekstissi esiin-
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tyvd suomenkarja on suomalaisesta maatiaiskarjas-
ta eli itd-, linsi- ja pohjoissuomennautaroduista
kidytetty toisen maailmansodan jilkeen yleistynyt
yhteinen nimitys. Kiytin paikallisesta rodusta sy-
nonyymini sekd alkuperiis- ettd maatiaisrotua.

Maatiaislehma elannonantajasta
uhanalaiseksi geenivaraksi

Suomessa lampaita ja lehmii on ollut kivikauden
lopulta asti. Vaatimattomissa olosuhteissa niiden
tuotos jdi usein vihiiseksi. Kotieldimet olivat kui-
tenkin tirkeitd, koska ne antoivat pyyntii ja pel-
toviljelyd varmemman ja monipuolisemman elan-
non (Kantanen 2007: 41; Koivuporras 2012).

Lypsykarjan taloudellinen merkitys kasvoi
1800-luvun lopulla. Maidontuotannon kannatta-
vuutta pyrittiin nostamaan miiritietoisesti kehicti-
milld ruokintaa ja jalostusta. Kiinnostus kohdistui
ulkomaalaisten rotujen ohella my®s paikallisiin olo-
suhteisiin sopeutuneeseen alkuperiiskarjaan (Mai-
jala 1999: 2-3). Karjanjalostuksen edistimiseksi
maatiaiskarja tyypiteldin kolmeksi roduksi yli sata
vuotta sitten. Kriteereind kiytettiin maantieteelli-
sen sijainnin ohella ulkonikod ja kasvattajien ni-
kemyksid tirkeimmisti rotuominaisuuksista. Niin
saivat alkunsa itd-, linsi- ja pohjoissuomenkarjaro-
dut. (Vatanen 1997: 10-11; Maijala 1999: 3-4.)

Suomalaisuuden arvostuksen kasvaessa koti-
maisen karjan kasvattamisesta tuli tirked osa maa-
talousvieston kansallista identifioitumista. Noy-
rid, mutta sinnikistd kansanluonnetta symbolisoi-
vien rotujen vaaliminen vahvisti kansallistunnetta.
Maatiaiskarjaa kasvattamalla haluttiin osoittaa
ylpeyttd ja rakkautta isinmaata kohtaan (Vatanen
1997: 11; ks. my6s Tommila 1989).

Ensimmiiset merkit kotimaisten lypsykarja-
rotujen syrjiaytymisestd alkoivat nikyi jo toisen
maailmansodan aikana. Eldinten hyvit kiyttdomi-
naisuudet kuten terveys ja pitkiikiisyys, nupous
ja vaatimattomuus samoin kuin maidon hyvit
ominaisuudet rasvan, valkuaisen ja juustoutuvuu-
den suhteessa eiviit auttaneet karjataloustuotannon
tehostuessa 1950-ja 60-luvuilla (Vatanen 1997:
11-12; Soini 2007: 23-25).

Kotimaiset rodut kilpailivat parhaan lypsykar-
jan tittelistdi 1900-luvun alkuvuosikymmenini
tasavikisesti. Toinen maailmansota, viestonsiirrot
sodan aikana ja sen jilkeen sekd muutokset sodan
jilkeisessd maataloustuotannossa saivat aikaan ero-
ja rotujen vililld. Erityisesti itisuomenkarja me-
netti asemiaan lypsykarjana. Erot nikyvit rotujen
populaatiotilan luokituksessa. Itisuomenkarja on
luokiteltu uhanalaiseksi ja suojeltavaksi. Linsisuo-

menkarja on taantuva, suojeltava, mutta edelleen
jalostuksen kohde. (Maijala 1999: 5; MMM 2004:
10-11; Kantanen 2007: 48; Soini 2007: 24.)
Viime vuosina itisuomenkarjan populaatio on
kasvanut ja linsisuomenkarjan vihentynyt (kuva
1). Linsisuomenkarjaa kasvatetaan edelleen lypsy-
karjana. Itdisuomenkarja on noussut uhanalaisten
rotujen symboliksi. Osaltaan timi juontaa julki-
suudesta, jota rotu sai Sukevan vankilatilalla sijain-
neen geenipankkikarjan hivittimistd vastustamaan
asettuneen kansanliikkeen myéti vuonna 2007.
Maatiaisrotujen hyddyntiminen erikoistuotteina ja
kiyttiminen erilaisten palvelujen tuottamisen yhte-
ydessi on saanut alkunsa itisuomenkarjasta. Myos
maisemanhoitokohteissa pienikokoinen ja laidunta
tehokkaasti kiyttivi itisuomenkarja on suosittua.
(Kantanen 2010: 13; Suomen kuvalehti 2012.)

Tutkimusaineistosta ja sen analyysista

Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus kerisi
2000-luvun alussa suomenlampaan ja suomenkar-
jan kasvattajilta laajan laadullisen kysely- ja haas-
tatteluaineiston. Tissd katsauksessa erittelemini
tulokset perustuvat tutkimukseen, jossa aineistona
oli itd- ja linsisuomenkarjan kasvattamista kisit-
televd osa koko aineistosta (Lilja 2011). Aineisto
koostui kasvattajille osoitetusta, vuonna 2005 to-
teutetusta, postikyselystd (n=176), jota tiydensivit
61 satunnaisesti valitun kasvattajan puhelinhaas-
tattelut vuodelta 2008. Kaikkien kasvattajien yh-
teystiedot saatiin Maa- ja metsitalousministerién
tietopalvelukeskuksen ympiristdtukirekisteristd.

Aineisto sisilsi mys neljin, vuonna 2005 kyse-
lyyn vastanneista kasvattajista valitun, esimerkkiti-
lan isinnin tai eminnin litteroidut teemahaastat-
telut. Haastatteluihin valitut kasvattajat edustivat
maatiaislehmien kasvattamisen eri kiyttdtapoja.
Tissd katsauksessa tiloja kuvaa muutamat keskei-
nen eldinten merkityksiin vaikuttava muuttuja:
lehmien rotu ja miird, tilan tulolihteet ja maati-
aislehmien kiyttotapa (ks. taulukko 1).

Tutkimuksessa pyrittiin tilastollisten yleistysten
sijaan kuvaamaan, ymmirtimain ja tulkitsemaan
kasvattajien puheista poimittujen toistuvien tee-
mojen avulla maatiaisrotujen merkitysti ja arvoa
kasvattajille itselleen (ks. Eskola & Suoranta 2008:
19-22, 86). Analyysin lihtokohtana oli etsid kas-
vattajien puheista subjektiivisia, merkityksen anta-
jasta riippuvaisia, omakohtaisesti merkityksellisek-
si koettuja asioita.

Maatiaisrotujen kasvattajien elimissi maati-
aislehmilld on jokapiiviinen asema. Aineistossa
tulevat keskeisesti esille eldinten kiyttoon, kasvac-
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Kuva |. Maatiaislehmit alkuperaisrotutuen piirissa (Ldhde:
Maa- ja metsdtalousministerion tietopalvelukeskus 2012).

tajan motiiveihin, eldinten merkityksiin ja arkisiin
tydrutiineihin liictyvie seikat. Merkityksiksi, jotka
ylldpitivit toimintaa ja tuovat sithen kestdvyyttd,
nousi analyysin kuluessa toimeentulon hankkimi-
nen, perinteen jatkaminen, mielenkiintoinen tyd
ja mielihyvi. Taulukkoon 1 on kullekin tilalle ni-
metty kaksi maatiaiskarjan tirkeintd merkitysti.
Seuraavissa luvuissa erittelen tarkemmin sitd, mi-
ten merkitykset tulevat esille kiytinnon tydssi.

Linsisuomenkarjasta tuloja lypsykarjana,
itisuomenkarjasta erikoistuotteina

Toimeentulon hankkiminen ja tilan siilyttdiminen
elinkelpoisena on maatiaislehmien kasvattajille
tirkedd. Kasvattajat pitivit tuloja avaintekijini
pitkdjinteisen kasvatus- ja siilytystyon kannalta.
Suurin osa kasvattajista saa maatiaislehmisti joi-
takin tuloja. Tutkimusajankohtana ne ovat itisuo-
menkarjalla noin kolmannes ja linsisuomenkar-
jalla lihes kaksi kolmasosaa tilan kaikista tuloista.
Linsisuomenkarjoista saatavan tulon merkitys ja
miiri riippuu karjan koosta. Tutkimusajankohta-

Taulukko 1. Haastatteluaineistoon kuuluvat esimerkkitilat.

Kuva 2. Maatiaislehmidt tuotosseurannassa (Lahde: Pro
Agria 2012)

na itdsuomenkarjaa kasvatettiin isonakin karjana
ilman merkittivid tuloja (vrt. taulukossa 1: tila 1
ja tila 2). Pelkkdni harrastuksena vastaajat eivit
kuitenkaan usko voivansa kasvattamista yllipitdi
pitkdan. Alkuperiisroduista maksettava erityisym-
piristotuki on kaikille kasvattajille tirked. Kasvat-
tajat pitivit sitd kuitenkin pieneni suhteessa kus-
tannuksiin ja maatiaiskarjan pieneen tuotokseen.
Viime vuodet maatiaislehmien lukumiiri lypsy-
karjan tuotosseurannassa on pysynyt lihes vakiona
(kuva 2). Pienestd populaatiosta huolimatta linsi-
suomenkarjaa pidetiin edelleen varteenotettavana
lypsykarjarotuna. Linsisuomenkarjasta poiketen tut-
kimuksessa mukana olleista itisuomenkarjaa kasvat-
tavista tiloista ainoastaan kaksi kolmasosaa harjoittaa
maidontuotantoa. Vaikka maatiaislehmiit eivit ylld
valtarotujen, kuten ayrshiren ja holsteinin, tasolle,
eroa tasoittavat maatiaisten maidon korkeammat
rasva- ja valkuaispitoisuudet. Kustannuksia vaati-
mattomat ja kestdvit eldimet tuottavat kasvattajien
mukaan valtarotuja vihemmin. Samoin investointi-
tarpeet maatiaiskarjalla ovat vihiisemmit. Pieniko-
koiset eldimet sopivat valtarotuja paremmin vanhoi-

Tila 1 Tila 2 Tila 3 Tila 4
Lehmien rotu LSK 30 ISK 80 ISK, LSK, PSK 15 +  ISK, LSK, PSK 12 +
ja lukumiirid 4 HF 58 HF
Kasvattajien Karjatalous Yrittdjd tilan Tilalla monipuolista ~ Karjatalous
elinkeino ulkopuolella yritystoimintaa
Maatiaisten Lypsykarja Harrastus, lihakarja,  Lypsykarja, Lypsykarja, harrastus
kiyttdtapa maisemanhoito maisemanhoito,

matkailupalvelut

Maatiaisten Toimeentulo, Mielenkiintoinen tys, Mielihyvi, toimeentulo Mielenkiintoinen tyd,
merkitys perinteen jatkaminen — mielihyvi mielihyvi
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hin tuotantotiloihin. Erityisesti harrastetiloilla, joilla
maatiaisista ei ole juuri tuloja, pyritiin kustannukset
pitimiin kurissa. (Tietohaarukka 2012: 17.)

Maatiaiskarjasta saatavien raaka-aineiden, mai-
don ja lihan, hyvisti laadusta kasvattajilla on pal-
jon kokemusta. Tutkimusajankohtana niiti ei vield
juuri hyddynnetty erikoistuotannossa. Hannu T.
Vesala ja Kari Mikko Vesala (2008: 17-18, 21) pu-
huvat perinteisestid suomalaisesta mallista, jossa vil-
jelijit ovat tuottajia, joille yritysmaailma on vieras.
Viljelijsiden paiasiakkaina ovat osuustoiminnalli-
set yritykset. Yritystoiminnassa tarvitaan kekselii-
syyden ohella riskinottokykyi ja taitoa tunnistaa ja
hysdyntid mahdollisuuksia. Toimijan yritysidenti-
teetti on sitd vahvempi mitd enemmin tila poikke-
aa tuottaja-orientoituneista perustiloista.

Liiketoimintamahdollisuuksien tunnistaminen
ja toteuttaminen vaihtelee eri rotujen kasvattaji-
en vililli. Myds kasvattajan kokemukset omista
vaikutusmahdollisuuksista ja omasta pitevyydes-
td vaihtelevat. Linsisuomenkarjan kasvattajien
ammattitaito liittyy vahvasti karjaan. Tydvoima-
valtainen karjatalous on piityd, joka vaatii koko-
naisvaltaista omistautumista, niin ammattitaidon
kuin ajankin suhteen. Kasvattajien puheissa osaa-
misen riittimittdmyys erikoistuotteiden tuottami-
seen liittyen tulee monesti esille. Yritystoiminnan
esteend kasvattajat pitdvit kalliita investointeja.
Investointihaluttomuus johtuu myds monista eri-
koistuotantoon sisiltyvisti riskeistd. Keskeisempi-
ni pidetidin tuotteen liian korkeaksi muodostuvaa
hintaa ja epivarmuutta tuotteen menekisti.

Laidunnuksen my®éti itisuomenkarjaa on alet-
tu kasvattaa lihakarjana. Samaan aikaan kun lin-
sisuomenkarjan maito ja liha menevit elintarvike-
teollisuuden kiyttoon, itdisuomenkarjasta saatavan
raaka-aineen ympiirille on viridmissi erikoistuo-
tantoa, jossa mairin sijaan korostetaan tuotteen
laatua ja alkuperid. Uusilla yrittdjiorientoituneilla
kasvarttajilla on innokkuutta kehittdd aikaisem-
masta poikkeavia tapoja hyddyntidd maatiaiskarjaa.
Heidin ammattitaitonsa liittyy usein karjatalout-
ta enemmin tuotteistamiseen ja markkinointiin.
Tirkeidnd he pitivit yhteistydti ja verkostoitumis-
ta seki kasvarttajien kesken ettd tuottajien ja ku-
luttajien vililld. Tuotanto-olosuhteiden luonnon-
mukaisuutta pidetddn karjan erityisyyden ohella
oleellisena osa markkinointia.

Linsisuomenkarjaa kasvattamalla
vaalitaan perinteitd

Maatiaiskarjan kasvattamisen perinne liittyy niin
tilaan kuin kasvattajaankin. Sen sijaan 1900-luvun

alun maantieteellisid kiinnekohtia roduilla ei endd
ole. Rotujen toisen maailmansodan aikaan alkanut
levittdytyminen ympiri maata jatkuu edelleen.

Perinteen merkitykseen maatiaiskarjan kasvat-
tamisessa vaikuttaa ennen kaikkea rotu. Yli kol-
mannes kasvattajista kertoo pitivinsi linsisuo-
menkarjaa, koska sitid on tilalla ollut aikaisemmin-
kin. Tutkimuksessa mukana olleiden kasvattajien
kisitykset maatiaislehmisti muodostuvat omakoh-
taisten kokemusten lisiksi lapsuuden muistoista ja
sukupolvelta toiselle siirtyneesti tiedosta.

Itdisuomenkarjan lypsykarjaperinne on sen si-
jaan katkennut. Suurin osa tutkimuksessa mu-
kana olleista kasvattajista on itisuomenkarjan
kasvattajana ensimmiistd polvea. Joillakin tiloilla
itdisuomenkarjaa on ollut aikaisemminkin, mutta
kasvatustydssd on ollut pitkd tauko. Monet itidsuo-
menkarjan kasvattajat kertovat sattumista, joiden
kautta he ovat ajautuneet kasvattajiksi. Usein taus-
talla on enemmiin harrastus kuin tavoitteellinen
toimeentulon hankkiminen.

Itdisuomenkarjan kasvattajien mukaan perinteitd
voidaan hyddyntii erikoistuotteiden tunnettavuu-
sukunsa taustasta kuin laajemmin yhteiskunnasta.
Heille lehmiit edustavat sodasta selvinnyttd perhettd
ja kansakuntaa. Karjan kasvattaminen symbolisoi
kunnioitusta esivanhempien tydti kohtaan. Erids
kasvattaja vertasi itisuomenlehmii suomenlippuun.

Naisilla on ollut ja on edelleen keskeinen ase-
ma maatiaislehmien kasvattamiseen liittyvin pe-
rinteen sdilytedjind. Ilmid liittyy karjanhoitotydssi
aikaisemmin vallinneeseen sukupuolittuneeseen
tyonjakoon (Kaarlenkaski 2009: 133; 2012).
Michet tulivat navettaan vasta maatalouden mo-
dernisoituessa, kun toitd ei endd tydvoimapulasta
johtuen voitu jakaa sukupuolen mukaan perin-
teiseen tapaan (Siiskonen 2004: 303, 308-311).
Tutkimuksessa mukana olleet vanhemmat naiset
kertoivat, kuinka maatiaislehmit kulkivat naisten
mukana lapsuuden kodista omaan kotiin ja evak-
kotaipaleellakin. Ndmi naiset edustavat sukupol-
vea, jonka aktiivisella ty6lld on edelleen merkitysti
erityisesti linsisuomenkarjan siilymisessi.

Maatiaiskarjan kasvattaminen on
mielenkiintoista

Kasvattajien kokemukset tyén mielenkiintoisuu-
desta liittyvit eldinten ominaisuuksiin, omaan
osaamiseen, elimin hallintaan, yhteisollisyyteen ja
arvostukseen. Kasvattajat puhuvat viisaista, oppi-
miskykyisistd, ystivillisistd, sosiaalisista, rohkeista
ja uteliaista lehmistd. Hyvit laumaominaisuudet



helpottavat hoitotydtd erityisesti laidunnukses-
sa. Maatiaislehmien kasvattamista puoltaa myés
tydturvallisuutta edesauttava eldiimen pieni koko
ja sarvettomuus. Erityisesti linsisuomenkarjan
kasvattamisessa yhdistyvit perinteiset tavat ja ny-
kyaikaiset kidytinndt. Lypsykarjan kasvattajilla
on sukupolvien ketjussa karttunutta ja oman ko-
kemuksen kautta hankittua monipuolista tietoa
ja ymmirrysti eldimistid. Tyon luonteesta, mutta
myds eldinten ominaisuuksista johtuen kasvattajan
ja eldiimen suhde on liheinen. Lehmin tarpeiden
ja tuotantoon vaikuttavien tekijdiden ymmirtimi-
nen perustuu myds vaistoihin ja tunteisiin. Kas-
vattajien ylpeyden aihe on erityisosaaminen, jota
tarvitaan heidin mukaansa niin lehmien ruokin-
nassa kuin karjanjalostuksessa. Osaamattomassa
hoidossa he uskovat maatiaislehmien menettdvin
hyvit ominaisuutensa.

Maatiaislehmien kasvattamiseen liittyy elimin
hallinnan kannalta keskeisid yksilollisyyteen ja it-
seriittoisuuteen liittyvid pyrkimyksid. Maatiaisleh-
milld, aivan samoin kuin Salla Tuomivaaran (2003:
90-91) mukaan lemmikkieldimilld, on merkitysti
erottautumiselle ja oman identiteetin rakentumi-
selle. Maatiaislehmiit vilittivit tietoa kasvattajasta
ja muovaavat hinen omaa kisitysti itsestddn.

Maatiaislehmin kasvattajat samoin kuin lem-
mikkieldinharrastajat jakaantuvat yhteisoiksi sekd
eldinten rodun ja lajin ettd kiyttotarkoituksen mu-
kaan. Yhteisollisyys, vastavuoroisuus, keskinidinen
riippuvuus ja solidaarisuus ovat osa maatiaisten
kasvattamista erityisesti uusien itisuomenkarjan
kasvattajien piirissi. Tuotteistamiseen, palvelui—
hin ja laidunnukseen suuntautuneiden kasvattaji-
en yhteistydtd voidaan kuvata yhteisslli, joka on
maantieteellisen alueen sijaan tunne-elimysten
alue, joka sitoo toimijat kestiviin suhteisiin tois-
tensa kanssa (ks. Kattilakoski 2011: 59).

Linsisuomenkarjan kasvattajien mukaan ulko-
puolisten tahojen suhtautuminen maatiaiskarjaa
kohtaan on viime vuosina muuttunut. He ovat
ilokseen panneet merkille, ettd arvostus on kasva-
nut valtarotujen kasvattajien ja karjataloussektorin
toimijoiden keskuudessa.

Kauniit ja kesyt eldimet tuottavat
mielihyvai

Maatiaislehmien kasvattamisen tuotannollisten
merkitysten vihentyessi vapaa-ajanviettoon ja
virkistykseen liittyvit merkitykset korostuvat (ks.
Takamaa & Soini 2007: 153-154). My®s joillekin
tissid tutkimuksessa mukana olleille kasvattaminen
on enemmin harrastus kuin ty$ (ks. taulukossa ti-
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lat 2, 3 ja 4). Iikkdimmit kasvattajat ovat luopu-
neet karjasta vihitellen harrastuksen kautta. Mie-
lihyvin kokemuksia ei ole ainoastaan harrastajilla.
Erityisesti lypsykarjan kasvattajat kertoivat limpi-
mistd ja ldheisistd suhteista eldimiin. Kolmannes
linsisuomenkarjan kasvattajista mainitsi yhdeksi
merkitykseksi eldimien pitimiselle niistd saamansa
mielihyvin.

Maatiaisten tuottama mielihyvi tulee aineistos-
sa esille monella tavalla. Vaikeista vaiheista selvin-
neet maatiaislehmit vahvistavat kasvattajien uskoa
suomalaisen maatalouden tulevaisuuteen. Eldimet
tuovat juhlavuutta ja vaihtelua arkiseen ja raskaa-
seen tydhon. Osa kasvattajista on keriilijsitd. He
nauttivat eri rotujen tuomasta virikkyydestd kar-
jassa. Sekakarjoissa kasvattajia kiinnostaa rotujen
vilinen vertailu.

Hoitohetket maatiaislehmien kanssa koetaan
mielihyvii tuottaviksi. Tutkimuksesta kidy esimer-
kiksi ilmi, ettd kasvattajat kiyttivit maatiaislehmi-
en kanssa muuta karjaa enemmiin aikaa. Laidun-
karjan kasvattajalle, joka ei tunne eldimii yksilsini,
mielihyvii ja silmin iloa tuottavat kauniit eldimet
laumana. Kasvattajat kuvaavat maatiaisista puhues-
saan sosiaalisia ja tunnetason merkityksii ja fyysistd
liheisyyted. Lehmit ovat kasvattajien mukaan ky-
vykkiitd ilmaisemaan omaa tahtoaan ja tunteitaan.
Lehmin omachtoisen lihestymisen kasvattajat tul-
kitsevat merkiksi eliimen tuntemasta ymmirryk-
sestd.

Lopuksi

Maatiaisille annetut merkitykset riippuvat rodun
ohella eldinten miiristd, tilan tulolihteistd ja
maatiaislehmien kiyttétavoista. Kuten tutkimus
osoittaa, maatiaiskarjan kasvattaminen merkitsee
suurelle osalle kasvattajista toimeentuloa. Erityi-
sesti timi tulee esille linsisuomenkarjaa lypsykar-
jana kasvattavilla tiloilla. Vaikka maatiaisrotujen
kasvattaminen ei perustu ainoastaan tuotannolli-
siin ja taloudellisiin arvoihin, ilman niitd maati-
aisrotuja ei voida tuotannon yhteydessi siilyttii.
Taloudelliset tekijit ovat pinnalla kuin kasvattaja
pohtii maatiaisten tulevaisuutta 2000-luvulla.
Heikko kannattavuus nikyy esimerkiksi siind, ettd
linsisuomenkarjan kasvattaminen lypsykarjana on
kdintynyt laskuun.

Maatiaiskarjan kasvattamiseen on aina liitty-
nyt tunteita. Esimerkiksi Osmo Vatanen (1997:
11) kirjoittaa, miten ennen toista maailmansotaa
maatiaiskarjan kasvattamista ohjasi jirjen ohella
intohimo ja innostus. Nyt 2000-luvulla maatiai-
set tuottavat kasvattajilleen ennen kaikkea iloa,
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mielihyvii ja esteettisid elimyksid. Tdmai tulee hy-
vin esille esimerkkini olevilla tiloilla. Téstd syystd
myds erityisesti uhanalaisimpien rotujen populaa-
tiot ovat kasvaneet viime vuosina.

Kasvattajilla on motivaatiota pitkijinteiseen
tyohoén. Maatalouden rakennemuutoksen kanssa
kamppaileva kasvattaja ei kuitenkaan voi tehdd
tyotd ainoastaan perinteiden yllipitimisen, tyon
mielenkiinnon tai mielihyvin varassa. Sen jilkeen
kun kannattavuusongelmat on ratkaistu, niilli on
kuitenkin esiarvoinen asema.

Mutta miten kannattavuutta voitaisiin paran-
taa? Itisuomenkarjan kasvattajat luottavat moni-
puoliseen yrittimiseen. Tulevaisuudessa kulutta-
jilla on tirked tehtivi marginaalisten tuotteiden
ja palvelujen tukemisessa. Elintarviketeollisuuden
kiyttoon tulevan raaka-aineen hinnoittelun muut-
taminen maatiaisrotuja suosivammaksi voisi myds
auttaa kasvattajia. Maatiaislehmien kasvattamista
tuotannon yhteydessi voidaan myos edistid tar-
kistamalla tukipolitiikkaa seki ehtojen ettd tuen
miirin suhteen.
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