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Kirjoja

Laura Assmuth

Ratsuhevonen luonnon ja kulttuurin vilissa: nakokulma

muuttuvaan eldinsuhteeseen

Nora Schuurman:

”Hevoset hevosina”. Eldimen ja sen hyvinvoinnin tulkinta, Publications of the University of Eastern
Finland, Dissertations in Social Sciences and Business Studies, No. 37, Joensuu, 2012. (260 s.)

Hevonen on yksi tutuimpia, ihailluimpia ja ikoni-
simpia eldimii, ja samalla monille vieras — suure-
na, voimakkaana eldimeni jopa pelottava. Hevo-
nen on kiinnostava hybridi, koska se kuuluu seki
luontoon ettd kulttuuriin. Nora Schuurmanin
sanoin, ~hevonen on yhti aikaa kesy, tiiviisti yhreis-
kunnan sisiillii elivi eliin ja villi” (s. 51). Hevosen
rooli on muuttunut muutamassa vuosikymmenes-
s tydjuhdasta, sotaratsusta ja kulkuvilineesti suo-
situksi urheilu- ja harrastustoveriksi. Yhteiskunnan
kaupungistumisen ja teknologisen kehityksen, eri-
tyisesti motorisoitumisen myoti hevosten mairid
romahti: esimerkiksi Suomessa oli enimmilldin
1950-luvulla yli 400 000 hevosta, mutta vuonna
1980 niitd oli jiljelld endd 31 500. Tdmin aal-
lonpohjan jilkeen hevosharrastus on jilleen ollut
kasvussa. Erityisesti ratsastusharrastus on lisinnyt
suosiotaan voimakkaasti: kansallisen litkunta-
tutkimuksen mukaan ratsastuksen harrastajia oli
vuosina 2009-2010 Suomessa yhteensi 144 000,
joista lapsia ja nuoria 63 000. Merkille pantavaa
on nimenomaan ratsastuksen nykyinen nais- ja
tyttovaltaisuus.

Hevosesta ja “hevosen uudesta tulemisesta”
on etsitty vastauksia mitd moninaisimpiin nyky-
yhteiskunnan ongelmiin: hevostalous on nihty
lupaavana ratkaisuna maaseudun autioitumiseen
ja maatilojen uusiokdyttoon, hevosmatkailun po-
tentiaali on havaittu monin paikoin, ja hevonen
on nihty linkkini ja yhdyssiteeni maaseudun ja
kaupungin elimintapojen ja ihmisten vilille. He-
vosen on nihty tarjoavan ratkaisuja myds laajem-
min terveyden ja hyvinvoinnin sekd sosiaalisiin

ongelmiin: tillaisesta hyddynnettivyydestid ovat
esimerkkeini hevosten kiytto sosiaalipedagogisessa
tydssi sekd nuorison ja erityisryhmien kasvatukses-
sa, hoidossa ja erilaisissa terapioissa. Hevonen on
siis osoittanut olevansa monin tavoin hyddyllinen
ja tarpeellinen jilkiteollisessa, mychiismodernis-
sa yhteiskunnassa. Suomessa hevosalan kokonai-
suudessaan arvioidaan tydllistdvin noin 15 000-
16 000 henked koko- tai osa-aikaisesti.

Nora Schuurmanin yhteiskuntatieteellisen
eldintutkimuksen alan viitdskirjatutkimus “Hevo-
set hevosina’. Eliiimen ja sen hyvinvoinnin tulkinta
kysyy, milld tavoin ihmisen suhde eldimeen vaikut-
taa kiisityksiin eldimistid ja niiden hyvinvoinnista.
Tutkimuksen kontekstina on suomalaisen yhteis-
kunnan nykyinen hevoskulttuuri, erityisesti ratsu-
hevosten pito. Hevosten pidon muutoksessa konk-
retisoituvat kiinnostavalla tavalla monet keskeiset
yhteiskunnalliset muutosprosessit, joista Schuur-
man kohdentaa erityisesti kysymykseen elidimen
roolista hydtyd tuottavana yhteiskunnan jiseneni
ja ihmisen vuorovaikutuskumppanina. Eldimistd
hevonen soveltuu timinkaltaisen tutkimusintres-
sin valottamiseen erityisen hyvin: Schuurmanin
mukaan suhde hevoseen voidaan ymmirtii emo-
tiaalisena ja vilineelliseni, ja nimi suhtautumis-
tavat ovat osittain piillekkiisid. Hevosenpidossa
ja -kdytdssi kiteytyvit nikyvilld ja pohdintoja
herittivilld tavalla hyoty- ja tunnetaso. Hevonen
saa olemisen oikeutuksensa nimenomaan kiytts-
tarkoituksensa takia, aivan kuten tuotantoeldimet,
ja toisaalta sitd kohdellaan #irimmiisen yksilol-
listyneesti lemmikkieldimen tavoin. Schuurman



kiycedd implisiictisen domestikaatiosopimuksen
kisitettd: ihminen elittdd eliimen ja eldin tuottaa
vastavuoroisesti hyddykkeitd tai palveluksia ihmi-
selle. Tdmin kahtalaisuuden ja piillekkdisyyden
johdosta tutkimushuomion kohdentaminen he-
voseen ja hevosenpitoon osoittautuu oivalliseksi ja
uutta luotaavaksi tavaksi kontribuoida my®s eldin-
ten hyvinvointikeskusteluun.

Schuurman tekee tutkimuksen alussa tiiviin ja
tarpeellisen katsauksen hevosen rooliin yhteiskun-
nassa: hevosen historiallinen merkitys, sen muut-
tunut asema etenkin suomalaisessa yhteiskunnas-
sa, seki eldinsuojelun ja eldinpolitikan keskeisten
kysymysten peilaus hevosen ja hevoskulttuurin
kautta taustoittavat oivallisesti varsinaisia tutki-
muskysymyksii. Ajankohtaiseen, jopa polttavaan
eliinten hyvinvointikeskusteluun Schuurman osal-
listuu kuitenkin tieteelliseen ja “viitoskirjamai-
seen” tyyliin analyyttisesti ja kohtalaisen ecidiltd.
Hin antaa kuitenkin aineistojensa puhua, ja kyl-
ld ne puhuvat ja puhuttelevat: etenkin luvun 7.5.
Ongelmat ja niiden tulkinta seki luvun 8. Hevosten
hyvinvoinnin rakentuminen sisiltivit paljonpuhu-
via aineistokatkelmia hevosen hyvinvoinnista ja
sen puutteesta. Schuurman osoittaa hyvinvointi-
ongelmien usein johtuvan erilaisista, jopa toisil-
leen vastakkaisista kisityksistd hevosen tarpeista ja
ominaisuuksista.

Schuurmanin tutkimusaineistoina ovat ratsu-
hevosenomistajien haastattelut, aikakauslehtiar-
tikkelit sekd internet-keskustelut. Aineistoja on
analysoitu diskurssi- ja sisillénanalyysin mene-
telmillisin keinoin. Aineisto kokonaisuutena on
laaja ja monipuolinen. Aineistoja myds hyddyn-
netddn taitavasti, niitd luetaan ja niistd keskustel-
laan rinnakkain, ristiin ja toisiinsa suhteuttaen.
Omaa rooliaan hevosharrastajana ja ratsuhevosten
omistajana Schuurman tuo hyvin vihin esiin: ai-
noastaan osiossa 1.3. Tutkimusprosessi hin pohtii
omaa positiotaan yheiiltd harrastajana, toisaalta
tutkijana. Tutkimuksen luotettavuuden kannalta
tietty etidisyyden otto on varmasti ollut perustel-
tua, mutta toisaalta on selvii, ettd ilman asianosai-
suutta tutkittavalla kentilld ei luottamuksellista ja
sisllsllisesti rikasta keskusteluyhteyttd haastatelta-
viin olisi voinut syntyi.

Suomessa hevoskulttuuri on jakautunut mie-
lenkiintoisella tavalla sukupuolen mukaan: raviur-
heilu on miehistd maailmaa, sen sijaan ratsastus
on voimakkaasti naisistunut ja tyttdistynyt. Kos-
ka Schuurman kohdentaa tutkimuksensa nimen-
omaan ratsuhevosten pitimiseen, hin térmii jo
tutkimusasetelmaa suunnitellessaan ilmién voi-
makkaaseen sukupuolittuneisuuteen: kaikki haas-
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tateltaviksi valikoituvat ovat naisia. Schuurman on
toki tietoinen tistd ja keskusteleekin sukupuolen
merkityksestd jonkin verran, etenkin suhteessa ai-
neiston hankintaan, mutta tutkimuksen johtopii-
toksissi sukupuoli (naiseus) ei endd ndy. Schuur-
man olisi voinut pohtia enemminkin sukupuo-
littuneen hiljaisen tiedon tai asiantuntijapuheen
merkitystd. Myos “tavallisten harrastehevosten” ja
“hienojen kilparatsujen” omistajuuden jakautu-
minen sukupuolen mukaan on kiinnostavaa: ch-
doton enemmistd niin ratsastuksen harrastajista
kuin harrastehevosten omistajistakin on naisia, sen
sijaan miehet dominoivat kilparatsastajina. Myds
yhteiskuntaluokan, tai laajemmin taloudellisten
resurssien nikékulma eksplisiittisempini olisi tuo-
nut lisdd sivyjd tutkimukseen. Schuurman viittaa
usein hevosenpidon kalleuteen, mutta ratsastusur-
heiluun ja -harrastukseen sisiinrakennettu niky-
v kulutuskeskeisyys, niyttivi kerskakulutus seki
varusteiden ja hevosten voimakas “kilpavarustelu”
eivit tule esiin. Ylipddtiin Schuurmanin kritiik-
ki alan lieveilmiditd tai kipupisteitd kohtaan on
tekstin sisddn hienovaraisesti kirjoitettua. Niin on
ehkid hyvikin, koska kirjan voi olettaa saavuttavan
lukijoita tieteellisten tekstien tyypillisen lukijakun-
nan ulkopuolelta, hevosharrastajien parista.

Tutkimuksen rikkaista keskusteluista ja tulok-
sista voin mainita vain muutamia. Hevosenpi-
toon liittyvin hiljaisen, hitaasti kumuloituvan ja
vaikeasti verbalisoitavan tiedon merkitys on yksi;
asiantuntijuuden ja toisaalta tietimittdmyyspu-
heen diskurssien muotoutuminen ja laajeneminen
on toinen. Luvun 5.2. otsikko, Kumppani ja viili-
ne, kiteyttdd ytimekkiisti cutkimuksen kolmannen
keskeisen tuloksen. Hevosen nikeminen subjek-
tina, aktiivisena toimijana suhteessa ihmiseen ja
muihin hevosiin (eldimiin), ja titd valottavat mo-
nipuoliset aineistoniytteet ja tulkinnat, on myés
merkiteivi tulos.

Itse luin teosta ahnaasti kahtalaisten ”silmi-
lasien” ldpi: yheiildd sukupuolentutkimuksellisesti
orientoituneena antropologina, toisaalta hevoshar-
rastajana. Schuurmanin manitsemalle “ratsastus-
koulun titiratsastajalle” tutkimus tuotti jatkuvia
ahaa-elimyksid ja lukemisen iloa. Kaltaiselleni
harrastajalle ja hevosystiville kirja tietenkin avau-
tuu erityisen antoisalla tavalla. Lukuelimystd, niin
tieteelliseltd kuin hevosihmisenkin nikékulmasta,
edesauttoi tutkimuksen erinomainen suomen kie-
li: ensimmiiiselld lukukerralla ahmin etenkin em-
piiriset tulokset aineisto-otteineen, toisella kertaa
syvennyin myds teoreettiseen ja uusien nikokul-
mien antiin. Tietyn hevosen tulkitsemisen, "hevo-
sen lukemisen”, merkitys otetaan vakavasti ja sen
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kidytintojd, samoin kuin niin sanottujen hevos-
miestaitojen syntymisen ja kehittymisen edellytyk-
sid pohditaan. My8s Schuurmanin tapa keskustella
ihmisen ja eliimen suhteesta eliimen nikékulmas-
ta on silmid avaava. Tdysin perustellusti, ja moni-
puolisesti aineistoihinsa tukeutuen, hin nikee he-
vosen aktiivisena toimijana ja osallistujana itsedin
koskeviin miirittelyihin. Erds haastateltava kiteyt-
tdd timin seuraavasti: “Kun hevoset tietii kaiken
hevosesta, ihan kaiken. Me ei ikini opita tietimiin
yhtii paljon hevosesta kuin miti ne tietii. — — Ja sit-
ten lukea sitii hevosen vastausta, jos se hevonen sanoo
ettii ei kiy.” (s. 189-190.)

Nora Schuurman osoittaa tutkimuksellaan,
kuinka ihmisen ja eldimen vilisen suhteen tarkas-
telu ja pohdinta voi tuoda aivan uudenlaisia ele-
mentteji yhteiskuntatieteelliseen keskusteluun ja
teorianmuodostukseen. Tieteiden vileistd ja reu-
namilta nousevat usein kaikkein kiinnostavimmat

Kati Saarinen

ajatukset, ja tisti Schuurmanin tutkimus on hyvi
esimerkki. Tutkimus on osoitus ihmistieteellisen
eldintutkimuksen annista ja potentiaalista haastaa
ja asemoida uudelleen monia yhteiskuntatieteiden
keskeisid kysymyksenasetteluja, kuten kysymykset
tiedon ja asiantuntijuuden luonteesta ja asemasta
sekd luonnon ja kulttuurin suhde.

Erityisen antoisaa oli lukea, kuinka tutkimus
osallistuu yhteiskuntatieteiden antroposentrismin
(ihmiskeskeisyyden) purkamiseen ja haastamiseen.
Esimerkiksi kirjan luvun 3. Eliin yhteiskuntatie-
teellisessii keskustelussa toivoisi tulevan keskeiseksi
lukemistoksi yhteiskuntatieteiden teoriakursseille,
samoin kuin tulevan kiddnnetyksi englanniksi, niin
huomattava on sen, kuten koko tutkimuksen, anti
nimenomaan merkittdvini avauksena luonnon ja
kulttuurin vilisen suhteen monitieteisyydestid am-
mentavassa teoretisoinnissa.

Perinteentutkijan tutkimusmatka lehmien ja maaseudun

elamaan

Taija Kaarlenkaski:

Kertomuksia lehmdstd. Tutkimus ihmisen ja kotieldimen kulttuurisen suhteen rakentumisesta, Suomen Kansan-
tietouden Tutkijain Seura, Joensuu, 2012. (385 s.)

Taija Kaarlenkasken viitdskirja Kertomuksia leh-
maisti. Tutkimus ibmisen ja kotieliimen kulttuuri-
sen subteen rakentumisesta on hyvi esimerkki siiti,
miten monitieteellinen lihestymistapa parhaim-
millaan tarjoaa lukijalle laajan ja moniulotteisen
nikskulman tutkittavasta aiheesta. Kaarlenkaski
kysyy, mitd lehmi meille merkitsee, millainen on
lehmin katse, naurattaako lehmi seki onko leh-
mi naisen paras ystiavi. Kertomuksia lehmiisti on
tutkimusmatka suomalaisten kokemuksiin ja tul-
kintoihin lehmisti. Tutkimuksessa Kaarlenkaski
tarkastelee lehmiaiheiseen Ei auta sano nauta -kir-
joituskilpailuun lihetettyji teksteji sekd niisti esil-
le tulevaa ihmisten ja nautojen suhdetta.
Viitoskirjan tieteelliset lihtokohdat ovat vah-
vasti perinteentutkimuksessa sekd kirjallisuuden-
tutkimuksessa, ja Kaarlenkaski yhdistiikin hedel-
miillisesti niiden lihestymistapoja aineiston tekstien
tarkastelussa. Perinteentutkimuksen rinnalla Kaar-
lenkaski on perehtynyt muun muassa ihmistieteelli-

sen eldintutkimuksen tarjoamiin nikskulmiin ja 13-
hestymistapoihin. Tdmid nikyy rakentavasti tydn eri
luvuissa sekd pohdinnoissa tukien hyvin perinteen-
tutkimuksen otetta. Hin kirjoittaa monipuolisesti
ja kattavasti maitotilan elimistd, maatilan ihmisten
sekd nautojen elimistd seki erilaisista vaiheista ldpi
historian kuvaten myds nykyajan muutosvaiheita ja
tilannetta maitotiloilla. T#lld on mielestini tieteel-
lisesti merkitystd aineiston tuodessa esille ihmisten
kokemuksia ja nikemyksid maitotiloista ja naudois-
ta. Niin julkisuudessa esitetyt maatalouden luvut ja
faktatiedot saavat inhimillisemmin d4neen.

Lukijan kannalta on erityisen hienoa, etti Kaar-
lenkaski esittelee teoksessaan tiiviisti, sujuvasti ja
luontevasti eri tieteenaloilla tuotetun tiedon ja tut-
kimussuuntaukset liittyen lehmiin, maitotiloihin
ja maitotilan tychon. Teos tarjoaa paljon etenkin
niille lukijoille, jotka eivit ole aikaisemmin tutus-
tuneet maatilojen, karjanhoitajien ja nautojen ny-
kyelimiin ja historiaan. Kaarlenkaski tuo perin-



