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Heli Ponto ja Noora Pyyry

Lasten ja nuorten maantiede — menetelmit ja osallisuus

Vuoden 2012 Maanticteen piivien jilkimai-
ningeissa syntyi idea tistd kirjoituskokoelmasta.
Kisilld olevaan teemaan liittyen Maantieteen pii-
villd pohdittiin erityisesti lasten ja nuorten parissa
tehtidvin tutkimuksen eettisid ja menetelmillisid
kysymyksii. Keskustelun punaisena lankana kulki
ajatus osallisuuden tirkeydestd mutta myés las-
ten ja nuorten osallistumiseen liittyvistd haasteis-
ta. Puheenvuoroja yhdisti kriittinen nikékulma
osallistumisen ja osallisuuden mahdollisuuksiin.
Kriittisyys nikyy myos laajemmin tieteellisessd
keskustelussa; osallisuutta ja osallistavia menetel-
mid ruoditaan vilkkaasti nimenomaan eettisten
ja valtaan liittyvien kysymysten suhteen. Monissa
tutkimuksissa lapset ja nuoret kisitetdinkin margi-
naaliryhmiksi, jolla ei ole aikuisten kanssa samoja
oikeuksia esimerkiksi julkisessa tilassa. Marginaali-
aseman esiintuominen on tirked, koska se paljas-
taa lapsuuden ja nuoruuden rakentumisen dialek-
tisessa suhteessa aikuisuuteen. Samalla pystytiin
kyseenalaistamaan lapsuuteen ja nuoruuteen liit-
tyvid “luonnollisuuksia” ja toisaalta paljastamaan
lasten ja nuorten arkielimin rajoituksia.

Tilld hetkelld tehdddn runsaasti kiinnostavaa
lasten ja nuorten arkeen liittyvid tutkimusta niin
maantieteen kuin muidenkin yhteiskuntatieteiden
saralla. Kuten timi Versus tuo esiin, myos Suo-
messa lasten ja nuorten arkea koskevat asiat ovat
tapetilla. Osallisuuden kysymykset ovat erityisen
polttavia, koska lasten ja nuorten arkeen liiteyvis-
td kysymyksistd keskustellaan vilkkaasti mediassa,
esimerkiksi Helsingin Sanomien Mielipide-pals-
talla. Tutkijoiden vastuulla olisi tuoda myés tihin
keskusteluun kriittisid ja usein hiljaisiksi jadvid d4-
nid.

Seki osallistavan ettd kriittisen tutkimusperin-
teen mukaan lapset ja nuoret tulisi nihdi tutki-
muksessa aktiivisina tiedon tuottajina, joilla on
tieto omasta maailmastaan. Lapset ja nuoret ote-
taan osallistavassa tutkimusprosessissa huomioon

kyvykkidini toimijoina; tavoitteena on saada kuu-
luviin heidin dinensi ja kannustaa heitd reflek-
toimaan omaa tilannettaan ja asemaansa. Tavoite
on vaikea, eikd mikidin menetelmi voi yksin taata
lasten ja nuorten osallisuutta. Osallistaminen ja
“44nien” kuunteleminen on tirkeii, kunhan pide-
tddn mielessd, ettd tutkijan tulkinta on kuitenkin
se 7ddni”, joka akateemisessa keskustelussa puhuu.
Tdmi 7d4dni” on lisiksi miltei aina kirjoitetus-
sa muodossa, yleensi vield akateemisella kielelld.
Koska lapsilla ja nuorilla ei useinkaan ole yhteis-
kunnassa samoja oikeuksia piittii omaa elimiin-
sd koskevista kysymyksistd kuin aikuisilla, koem-
me ettd tutkijoilla on vastuu toimia tutkittaviensa
puolestapuhujina. Vaikka tietoa tuotetaan yhdessi,
on tutkijalla kuitenkin kyky liictdd yhdessd tuotet-
tu tieto ja tutkittaviensa moninaiset “ddnet” laa-
jempaan kontekstiin. Parhaimmassa tapauksessa
akateemisen tiedon hegemoniaa voidaan siis pur-
kaa osallistavan tutkimuksen keinoin, sisiltd kisin.

Kisilld olevat kirjoitukset pureutuvat nimen-
omaan osallistumiseen liittyviin kiytinnon kysy-
myksiin ja tuovat uusia lihtokohtia lasten ja nuor-
ten kanssa tehtivin tutkimuksen toteuttamiseen.
Keskustelun avaa Elina Stenvall kisittelemilld osal-
lisuuden ja osallistumisen mairittelyn ongelmalli-
suutta. Nimi sanat on nykykeskustelussa kulutettu
lahes tyhjiksi, ja niistd on tehty politiikan vilineiti,
joilla perustellaan miti erilaisimpia padmairia. Mi-
ten tutkijan positiot sitten hahmottuvat osallista-
vassa tutkimuksessa, jossa pyrkimyksend on ottaa
lasten ja nuorten osallistuminen ja heidin “#i-
nensi” tosissaan? T4td pohtii kirjoituksessaan Heli
Ponto heritellen lukijan samalla ajattelemaan myds
tutkimukseen liittyvid eettisid kysymyksid. Noora
Pyyry vuorostaan laajentaa ajatusta osallistumisesta
keskustelemalla valokuvaamisesta moniaistillisena
osallistumisena sekd ympirdivdin maailmaan etcd
tutkimusprosessiin. Uusia lihestymistapoja kuvien
tutkimuskdyttoon tarjoaa myds Markus Hilander



kirjoituksessaan, joka kisittelee semiotiikan mah-
dollisuuksia maantieteellisessi tulkinnassa. Kokoel-
man viimeistelee Katri Gadd reflekdiiviselld kirjoi-
tuksellaan, jossa hin tarkastelee katulasten asemaa
maantieteellisen tiedon tuottajina.

Keskustelu jatkuu kommenttipuheenvuorojen
muodossa Alue- ja ympiristotutkimuksen seuran
verkkojulkaisussa Versuksessa (www.ays.fi/versus).
Keskustelun avannut Kirsi Pauliina Kallio kan-
nustaa lasten ja nuorten maantieteen parissa tyds-
kentelevid tutkijoita osallistumaan laajemminkin
yhteiskunta- ja maantieteelliseen keskusteluun.

Elina Stenvall
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Pohdintaa jatkaa Anna-Kaisa Kuusisto-Arponen,
joka kirjoittaa monitulkintaisista tietimisen ta-
voista ja tiedon politiikasta. Sirpa Tanin kirjoitus
puolestaan lihestyy teemaamme tarkastellen nuor-
ten yhteiskunnallista osallisuutta hengailun niks-
kulmasta. Toivottavasti kirjoituksemme herittivit
ajatuksia ja kaivattua keskustelua osallisuudesta,
menetelmisti ja laajemminkin lasten ja nuorten
maantieteeseen liittyvistd kysymyksistd. Lukijat
ovat erittdin tervetulleita jatkamaan keskustelua
Versuksen verkkosivuilla.
Nautinnollisia lukuhetkii!

Osallistu, osallista, ole osallinen — mista oikein on kyse?

“Kuulemalla lasten #ini saadaan selville lasten
mielipide.” Niin voisi alkaa lihes mikd tahansa
2000-luvun alun jilkeen Suomessa julkaistu lapsi-
ja nuorisopolitiikkaan liittyvi raportti, selvitys tai
polititkkaohjelma. Virke voisi jatkua esimerkiksi:
”Niin voidaan vahvistaa lasten osallisuutta ja antaa
heille osallistumisen kokemuksia.” Tillaista viestid
vastaan on hankala argumentoida, silli ajatus vies-
tin takana on positiivinen ja hyvii tarkoittava. Ku-
kapa ei haluaisi tukea lasten osallistcumisen ja mieli-
piteiden ilmaisemisen mahdollisuuksia? T#llaisella
puheella jitetddn sanomatta yhtd paljon kuin mitd
tullaan sanoneeksi. Kuuleminen ja kuulluksi tule-
minen ovat oikeuksia, jotka kuuluvat my®s lapsille
(ks. Lund 2007; Thomas 2007; Evans & Spicer
2008; Gallacher & Gallagher 2008). Kuuleminen
sanana kuulostaa lihtokohtaisesti selkeilti ja yk-
sinkertaiselta, mutta kenen lapsen d4nti itse asiassa
tulisi kuulla? Riittdiks, jos kuulee niité, joita ha-
luaa kuulla, tai niitd, joita on mahdollista kuulla?
Vai onko kiytivi kuulemassa jokaisessa koulussa,
nuorisotalolla, kauppakeskuksessa, leikkipuistossa,
piivikodissa tai kerhossa kaikkien lasten “ini”,
oli se sitten puhetta, itkua, huutoa tai kysyjille sa-
dattelua? Entd miten kuulla sellaisia dinii, joita ei
halua kuulla (Cook-Sather 2007)?

Miti sitten tilld kuulemisella saadaan selville?
Poliittishallinnollisessa kontekstissa pyrkimykseni
on usein saada selville lasten mielipiteitd eri asi-
oista. Mielipide on harvoin muuttumaton, eiki
mielipidettd aina voi esittdd sanallisesti, vaan se
voi olla my®s tekoja tai toimintaa, kuten paikal-
ta poistumista. Lisiksi mielipiteen ilmaiseminen

itselle yhdentekevissi asioissa on harvoin koke-
muksellisesti tirkedd tai merkittivii. Joidenkin
tiettyjen ryhmiin “lapset” kuuluvien yksittiisten
henkilsiden ddnen kuuleminen, ja timin “ddnen”
yleistiminen koskemaan myos muita lapsia, ei tar-
koita, ettd lasten 4ini jonain ryhmini olisi kuultu,
silld asioille annetut merkitykset eivit ole yhteisid
(Purhonen et al. 2006).

Jos palataan vield alkuun ja ruoditaan esitet-
tyd virkettd eteenpdin, niin tullaan seuraavaan
ongelmalliseen kohtaan. Ajatus, joka virkkeen
jatkosta on ldydettivissd, menee suurin piirtein
seuraavasti: kuulemalla joku #ini saadaan selville
joku mielipide, ja timi vahvistaa yksiselitteisesti
sekid osallisuutta etti osallistumisen kokemuksia.
Tdmin takia osallisuus ja osallistuminen sekoit-
tuvat usein toisiinsa. Siksi poliittishallinnollisessa
suunnittelussa ja piitdksenteossa voidaan tehdi
virhetulkintoja lasten osallisuudesta tai aktiivisuu-
desta. Aktiivisuus on itse asiassa avain osallisuuden
ja osallistumisen erottamiseen. Osallistuminen on
toimimista ja aktiivista tekemistd; osan ottamista
johonkin. Osallisuus puolestaan on kokemuksia,
tunteita ja olemista; kuulumista johonkin. Kumpi-
kin voi siis olla olemassa ilman toista tai ne voivat
esiintyd myds yhdessi, mutta samasta asiasta ei ole
kyse. Thminen voi kokea olevansa osallinen, vaik-
kei koskaan ottaisi osaa mihinkiin aktiviteettiin.
Aktiivinen osallistuminen voi puolestaan tarkoit-
taa mukana olemista ilman osallisuuden kokemus-
ta. Lasten arkisissa ympiristdissi on paljon tilan-
teita, joihin on pakko osallistua. Niihin liittyvid
toimintaa ei vilttimittd kuitenkaan voida tulkita
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