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Paikirjoitus

Nina Tynkkynen

Iimastonmuutostiedon aarella

Ilmastonmuutos on ollut yksi syksyn kuumia puheenaiheita Suomessa. Kestoaihe on tietysti sdi: viime
talvi oli poikkeuksellisen pitkd ja kylmi, mutta kesi melko tavanomainen; syksy puolestaan limmin ja
sateinen. Siitilan voi tulkitsijasta riippuen lukea todistuksena joko ilmastonmuutoksen puolesta tai sitd
vastaan. Sen sijaan titd kirjoittaessa kdynnissi oleva YK:n ilmastosopimuksen 19. osapuolikokous Varso-
vassa ei ole heridttinyt suuria intohimoja, ainakaan ennen kuin suurimmat ympiristdjirjestdt marssivat
ulos kokouksesta protestina pannukakuksi latistuvalle kansainviliselle ilmastopolitiikalle.

Tylsihkod kansainvilistd kokousta ehdottomasti kiinnostavampi ilmastonmuutosta ja -politiikkaa
koskettava tapaus on kidynnissi Venijilld, jossa Greenpeace-aktivistit odottavat tuomioitaan syyskuisten
PetSoranmeren tapahtumien seuraamuksena. Piditystd on puitu Suomessa laajasti: jokaisella suomalaisel-
la tuntuu olevan mielipide siit4, toimivatko aktivistit oikein vai véirin, rohkeasti vai itsetuhoisesti, nous-
tessaan luvattomasti veniliisen kaasujitti Gazpromin Prirazlomnaja-6ljynporauslautalle osoittamaan
mieltd arktista 6ljynporausta ja ilmastonmuutoksen kiihdyttimistd vastaan. Yhei lailla keskustellaan sii-
td, onko Venijilld suvereenisuuden periaatteisiin tukeutuen oikeus piddttdd ja rangaista aktivisteja, sa-
moin kuin siitd, mitd arktinen 8ljynporaus merkitsee ja miki sen yhteys ilmastonmuutoksen oikeastaan
on. Siitd, miti kaikkea ilmastonmuutos on, tai ei ole.

Ilmastonmuutosta koskettava keskustelu nousi esiin myos marraskuun alussa, kun etenkin sosiaali-
sessa mediassa kohistiin Ylen yhtikkisestd pidcoksestd sensuroida (hetkellisesti) toimittaja Pasi Toiviai-
sen kirjoitus Professori Atte Korhola ja hilméliisten ilmastonmuutos Ylen blogisivustolta. Kirjoituksessaan
Toiviainen kommentoi kriittisesti Helsingin yliopiston ympiristomuutoksen professori Atte Korholan
ilmastonmuutosaiheista Studia Generalia -luentoa kummastellen muun muassa Korholan epiloogista
argumentaatiota, valikoitujen “faktojen” korostamista seki sattumanvaraisen tuntuisesti poimittuja, kes-
keniin ristiriitaisia vdittimid. Sensurointia ja mydhempii kirjoituksen palauttamista seurasi keskustelu,
jossa pohdittiin Ylen harjoittaman sensuuripolitiikan ohella pelkistettyni sitd, onko ilmastonmuutos
“ilmastofanaatikkojen” suuri huijaus vaiko totista totta seki sitd, kenelld on oikeus esittdd siihen liictyvid
kommentteja ja “faktoja”.

Kisissdnne olevaan lehteen pidityi ennalta suunnittelematta useita ilmastonmuutosaiheisia artikkelei-
ta. T4td aikaisemmin ilmastonmuutoksen teema ei ole erityisesti noussut esiin lehtemme sivuilla, eiki
ilmastonmuutokseen kohdistuvaa yhteiskuntatieteellistd tutkimusta muutenkaan ole Suomessa harjoitet-
tu kovinkaan ahkerasti. Syy on ilmeinen: edelld kuvatut julkisen keskustelun kohteena syksyn mittaan
olleet tapaukset, samoin kuin timin lehden ilmastonmuutosta ja ilmastonmuutoksen politiikkaa (poli-
tiikka-kisitteen laajassa merkityksessd) kisittelevit artikkelit osoittavat, ettd ilmastonmuutos kietoutuu
lihes kaikkeen, kansainvilisen politiikan “kovista” turvallisuuskysymyksistdi mynimikeldisen mummon
jitteidenlajittelurutiineihin. Ilmastonmuutos on vaikea tutkimuskohde, koska ilmié karkaa hallittavista
mittakaavoista.

Tdmin vuoksi toimittaja Pasi Toiviaisen esittimid tuomio Atte Korholan luennosta tuntuu
rajulta,vaikka olisikin sindnsi pitevi. Toiviainen summaa: ”Se [luento] oli pysiyttivi. Se oli ainutlaatui-
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nen. Se oli uskomatonta sotkua.” Korholan luennon netistd katsoneena en ota kantaa luennon sisilt6ihin
muutoin kuin toteamalla, etti minusta luento antaa varsin hyvin kuvan siitd, kuinka pirstaleista ja pa-
lapelinomaista ilmastonmuutokseen liittyvi tieto — sekd tutkimustieto ettd niin kutsuttu maallikkotie-
to — on. Ilmastonmuutos ON sotkua. Kokonaiskuvan luominen, toisin sanoen ilmastonmuutoksen
haltuunotto edes kisitteelliselld tasolla, on erittdin haasteellista, jos edes ylipdinsi mahdollista. Yhden
Studia Generalia -luennon aikana tehtivi on tiysin mahdoton.

Ilmastonmuutoksen ajatukselliseksi, saati kiytinnolliseksi haltuunottamiseksi ei riitd kapea tieteen-
alatieto, vaan tarvitaan syvid ymmirrystd hyvin monenlaisista syy-seuraussuhteista, kytkoksisti ja epi-
varmuuksista. Tdmin ymmirtimyksen hankkimiseksi ja jonkinlaisen, vaikkakin viistimictd aina virit-
tyneen, kokonaiskuvan aikaansaamiseksi tarvitaan seikkaperiistd ja analyyttista tutkimusta kaikissa niissi
mittakaavoissa paikallisesta globaaliin, joita ilmastonmuutos, sen torjuminen ja sithen sopeutuminen
koskettaa. Tarvitaan eri alojen tutkimusta ja monitieteistd tutkimusta, ja erityisesti sitd tarvitaan yhteis-
kuntatieteiden, kulttuurintutkimuksen ja taloustieteen nikékulmasta: analyyseja mynimikeldisen mum-
mon ilmastotoiminnan edellytyksistd, Kiinan osallistumisesta kansainviliseen ilmastopolitiikkaan, ark-
tisten energia- ja ympiristdkysymysten yhteenkietoutumisista, matkailutoiminnan edellytysten muutok-
sista, ilmastotieteen ddripdistd (Atte Korholan luentoon viitaten)... Ilmastotieto ei ole yksi,vaan monta.
Lisiksi ilmastonmuutos yhteiskunnallisena kysymykseni tunkeutuu kiytinnéssi kaikille eliminalueille.
Korhola on siis oikeassa korostaessaan, etti ilmastonmuutokseen liittyvin kommunikaation ei tulisi olla
lineaarista eli pelkistiin asiantuntijavetoista, vaan vuorovaikutteista, jolloin ongelman ja sen ratkaisujen
miirittelyyn osallistuisivat asemaan tai asiantuntijuuteen katsomatta kaikki.

Timin lehden artikkeleissa ilmastonmuutosta kisitelldin matkailun, kansainvilisen politiikan ja ku-
luttajatutkimuksen nikékulmista, mutta kiytinndssd aihetta voisi, ja pitiisi, lihestyd minkd tahansa
Alue ja Ympiriston profiilin kattaman tieteenalan tutkimuksen piirissi. Tdmi on tirkedd erityisesti Kor-
holan liputtaman vuorovaikutteisen kommunikaation edistimisen kannalta, kuuluvathan erilaiset osal-
listumisen ja osallistamisen kysymykset samoin kuin tiedon ja yhteiskunnan vuorovaikutus lehtemme
ydinproblematiikkaan. Syksyn mittaan toimitukseen on tullut myés useita energiantuotantoa ja -ku-
lutusta kisittelevid kisikirjoituksia, joista tihin numeroon piityi turpeen kiyttod kisittelevd artikkeli;
ilmastopolitiikkaan kiinteidsti liittyvi energiatutkimus niyttid siis myds vahvistuvan Suomessa.

Tissd numerossa ilmestyvit edelld mainittujen ilmastonmuutokseen ja energiaan liittyvien juttujen
lisiksi Mikko Kohvakan suomalaisten korkeakoulujen syntyi ja aluepolitiikkaa kisittelevi artikkeli, Inka
Kaakisen Karhupuisto-artikkeli seki Elina Stenvallin kokemuksen tutkimiseen kehitettyd tutkimusme-
netelmii valottava katsaus. Lienee siis sanomattakin selvii, etti timin lehden ilmastotematiikka tai
pidkirjoitukseni loppupuoli eivit milliin muotoa tarkoita, ettd Alue ja Ympdiristé olisi muuttumassa
ilmastonmuutoksen tutkimuksen ddnitorveksi. Lehti julkaisee vastedeskin kaikenlaisiin kiinnostaviin il-
miéihin ja kysymyksiin pureutuvia tutkimusartikkeleita ja katsauksia yhteiskunta- ja kulttuuriteoreetti-
sen tutkimuksen alalta; ensi vuoden kakkosnumeron teemasta voitte lukea alta.

Kirjoittajakutsu Poliittinen keho -teemanumeroon 2/2014

Erilaiset tietimisen tavat ja keholliset kokemukset ovat viime vuosina kiinnostaneet useita yhteis-
kuntatutkijoita. Kehollista toimijuutta on tarkasteltu esimerkiksi mobiliteetin, kuulumisentunteen,
kansalaisvaikuttamisen, kansalaisuuden ja poliittisen radikalisoitumisen nikékulmista. Teemanume-
ron tavoitteena on osoittaa, kuinka kehollinen toimijuus ja kiytinnét ovat sosiaalisia konstruktioita
ja siten keskeinen osa elettyd arkea ja yhteiskuntien itseymmirrystd. Kehoa tarkastellaan yhti aikaa
politiikkojen ja monitasoisten hallintapyrkimysten kohteena seki itseniisesti toimivana subjektina.

Teemanumeroon voi tarjota teoreettisia ja empiirisid artikkeleita, katsauksia seki kirja-, elokuva-,
tms. arvioita, joissa pohditaan kehollista toimijuutta, kehon politiikkaa ja politisoitumista. Artik-
keleiden toivotaan nostavan esiin rohkeita ja uusia avauksia, kuten eri-ikiisten ja eri sukupolvia
edustavien ihmisten kehollisuus, tunteet ja keho, radikalisoitunut keho, keholliset muistot, margi-
nalisoitu keho, keho politiikan vilineeni ja kohteena. Artikkelit valitaan abstraktien perusteella, ja
ne kiyvit lidpi referee-menettelyn. Lihetd abstraktisi, josta selvidd aiheesi lisiksi kdyttimisi lihesty-
mistapa, aineistot ja menetelmit 28.2.2014 mennessi teemanumeron toimittajalle akatemiatutkija
Anna-Kaisa Kuusisto-Arposelle osoitteeseen anna-kaisa.kuusisto@ura.fi.




