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Paikallisen ilmastotoiminnan
muodot ja mittakaavat

Tapaustutkimus hiilineutraaliksi pyrkivasta kunnasta

Forms and scales of local climate action: case study of a municipality aiming for carbon
neutrality

Local communities have recently been recognized as a central locus for grassroots climate action. Most of
the research on local climate action investigates communities that are particularly innovative and actively
engaged in combating climate change.Yet climate change, while raising concern among a wide spectrum of
European citizens, is clearly not an ever-present issue for most people in their everyday lives. Hence, it is
interesting to explore how ‘ordinary’ people get engaged with climate action in their community and how
it starts to make sense to them in their daily lives. As empirical data, we examine the emerging notions
and practices of local climate action in one rural Finnish municipality, Mynamaki, which became involved
in a climate action programme.We build on interviews with individuals identified as being active in local
affairs or in climate-related activities and with ‘ordinary’ residents. Our analysis explores how climate ac-
tion is linked to various solutions (such as new heating systems), what kinds of practices emerge under
the umbrella of local climate action and on what kinds of scales does ‘local climate action’ occur. We
conclude that a broad scope of solutions is important for the credibility of the climate action programme
but it does not necessarily empower ordinary citizens for climate action.
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Johdanto

Valtiot ovat pidvastuussa ilmastonmuutoksen
torjunnasta. Viime vuosina mukaan ovat herin-
neet myds kunnat ja muut paikallisyhteisét. Tut-
kijoita paikallinen aktivoituminen kiinnostaa,
koska paikallisyhteisét tarjoavat kansallisvaltiota
pienemmin, liheisemmin ja merkityksellisem-
min toimintakentin. Samalla ne tarjoavat mah-
dollisuuden ylittdd tiettyjd esteitd, joita yksittiiset
kansalaiset ja kuluttajat kohtaavat yrittdessiin toi-
mia ilmastomydtiisemmin. Yhteistydssi voidaan
muuttaa arkielimin ehtoja, kuten paikallisten

kauppojen tarjontaa tai energiainfrastrukcuurin
tarjoamia mahdollisuuksia.

Tihdnastinen keskustelu paikallisesta ilmasto-
muutoksen torjunnasta (eli jatkossa ilmastotoimin-
nasta) on keskittynyt lihinnd ryhmiin, jotka ovat
poikkeuksellisen innovatiivisia. Britanniassa on tut-
kittu ruohonjuuritason liikkeitd, jotka kehittivit
uusiutuvaa energiaa, energiansdistdd ja kestivid eld-
mintapoja omachtoisesti (Walker 2011). Suomessa
tutkimusta on tehty esimerkiksi kaupunkiympiiris-
tdssd ruohonjuuritasolla toimivista aktivisteista, jotka

(Tamminen 2007) seki ekokylistd, joissa asukkaat



yhdessi rakentavat kestivid asumismuotoja (Palttala
& Erat 2009). Useimmat tutkitut tapaukset koskevat
nuoria, koulutettuja ja verkottuneita ihmisid, joiden
on helppo jirjestiytyi ja alkaa edistdd uusia ajatuksia.
Tihinastisessa paikallisen ilmastotoiminnan
tutkimuksessa ei ole paljon pohdittu sitd, miten
laajasti omaksuttavia uraauurtavien aktiivien aja-
tukset ja toimintatavat ovat. Paikallisuuden ja
yhteison kisitteitd ei mydskddn ole juuri proble-
matisoitu. Téssd tutkimuksessa pyrimme vastaa-
maan niihin kysymyksiin tutkimalla paikallista
ilmastotoimintaa varsinaissuomalaisessa kunnassa,
Mynimiessi, joka on mukana kansallisessa Hiili-
neutraalit kunnat (HINKU) -hankkeessa. Suomen
ympiristdkeskuksen koordinoimassa HINKU-
hankkeessa useat pienet suomalaiset kunnat ovat
sitoutuneet ylittdimiin kansalliset tavoitteet ja
yhdistineet hiilidioksidipddstdjen vihentimisen
paikallistalouden kehittimiseen (Seppild & Ten-
hunen 2010; Mickwitz et al. 2011). Tillaista si-
touttamista pidetddn tirkeini kansallisen ilmasto-
strategiatyon toimeenpanossa (Juhola ez al. 2011).
Vuosina 2007-2011 alkuperiiset viisi HINKU-
kuntaa olivatkin vihentineet piistdji 12-18 pro-
senttia vuodessa (Pietiliinen er 2/. 2013). Lisiksi
hankkeessa on saavutettu tyollisyysvaikutuksia ja
edistetty yritysten ja kuntien vilistd yhteistyotd
(Vainio & Raitanen 2012). Kyse ei ole varsinaises-
ta ruohonjuuritasolta lihteneestd hankkeesta, vaan
kansallisesti koordinoidusta kuntaorganisaatioi-
den sitoumuksesta. Hankkeessa on alusta lihtien
kuitenkin painotettu sekd paikallisuutta ettd kan-
salaistoimintaa. Toistaiseksi ei kuitenkaan ole vie-
I3 tutkittu, onko kuntaorganisaation, yritysten ja
muiden hankkeen aktiivien ohella saatu mukaan
myds tavallisia kuntalaisia eikd sitd, miten paikal-
linen ilmastotoiminta nikyy kuntalaisten arjessa.
IImastonmuutosta voidaan torjua paikallisesti
monella eri tavalla, eri toimijoiden kokoonpanoilla
ja eri mittakaavassa organisoituen. Olemme erityisen
kiinnostuneita kansalaisten roolista seki eri tahojen
yhteistoiminnan mahdollisuuksista, joita molempia
painotetaan kirjallisuudessa. Selvitimme 1) minki-
laisin hankkein ilmastonmuutosta torjutaan paikal-
lisesti ja 2) keitd paikallisiin ilmastohankkeisiin osal-
listuu. Niin pureudumme siihen, 3) minkilaisilla
foorumeilla ja missd mittakaavassa (perhe, ystivit,
naapurusto, yhdistykset, kunta, paikallistalous) pai-
kallista ilmastotoimintaa tehdiin. Niiden kysymys-
ten avulla pohdimme eri paikallistason toimijoiden
roolia sekd sitd, miten paikallisuus ja paikallisyhteisi
miiritty asukkaiden ilmastotoiminnassa.
Tutkimusta varten olemme haastatelleet seki ta-
vallisia kunnan asukkaita etti HINKU-hankkeessa

42:2 (2013) s5.30-41

aktiivisemmin mukana olevia toimijoita. Hyo-
dynnimme my®s kokemuksia ja havaintoja, joita
olemme saaneet kiynnistiessimme (ulkopuolisina)
HINKU-hankkeeseen liittyvid aloitteita paikkakun-
nalla. Esittelemme ensin aikaisempaan tutkimuk-
seen perustuen paikallista ilmastotoimintaa ja yhtei-
sdjen rooliin kohdistuvia odotuksia ja pohdimme,
minkilaisesta yhteistoiminnasta ja toiminnan mit-
takaavasta paikallisessa ilmastotydssi on kysymys.
Empiirisen aineistomme valossa tarkastelemme,
mitd ja kenen toimintaa paikallinen ilmastotoimin-
ta on Mynimiessi sekd minkilaisessa paikallisyhtei-
son mittakaavassa ilmaston hyviksi toimitaan.

Yhteisondkokulma paikalliseen
ilmastotoimintaan

Ilmastonmuutos niyttiytyy kansalaisille uhkaa-
vana mutta etiiseni ongelmana. Se on globaali
ongelma, johon tutustutaan yleensi median vili-
tykselld ja josta puhuvat tiedemichet ja kansain-
vilisiin ilmastoneuvotteluihin osallistuvat korkeat
virkamiehet. Kuten useat muutkin ympirists-
ongelmat, ilmastonmuutos on monimutkainen
ja abstrakti ongelma, jossa syitd ja seurauksia on
vaikea yhdistii toisiinsa (Yearley 1996). Ilmaston-
muutoksen taustalla on kestimiton, yhﬁ kasvava
maailmanlaajuinen kulutus, erityisesti fossiilisten
polttoaineiden kulutus. T4std syystd kuluttaja on
haluttu saada mukaan ilmastotalkoisiin, ja kulut-
tajia heridtelldin muun muassa laskemaan hiilija-
lanjilkeidin. Tihin liictyvid ilmastotoimintaa ovat
kulutustottumusten muutokset, kuten huonelim-
pétilan lasku energian sddstimiseksi tai ikkunoi-
den vaihtaminen entistd energiatehokkaampiin,
autoilun vilttiminen seki kasvispainotteisempaan
ruokavalioon siirtyminen (Ilmastodieetti 2010).
Yhteisoilld viitetdin olevan yksittdisid kulutta-
jia tai kansalaisia parempi mahdollisuus “muuttaa
pelin sdintsjd”. Yhteisdt voivat kyseenalaistamaa ja
uudistaa konventioita, luoda uutta infrastrukeuu-
ria ja muokata sosiaalisesti juurtuneita kiytintoji
sekd lievittdd sosiaalisia dilemmoja varmistamalla,
ettd muutkin osallistuvat yhteisen ympiristén suo-
jeluun (Heiskanen ez al. 2009; Middlemiss ez /.
2010; Young & Middlemiss 2012). Yhteistoimin-
nan uskotaan olevan my®s voimaannuttavaa, eli
sen ajatellaan lisddvin yksitedisten ihmisten kykyji,
mahdollisuuksia ja valtaa seki uskoa omiin mahdol-
lisuuksiinsa (Heiskanen ez a/. 2009). Tillaisessa ta-
pauksissa ilmastotoimintaa voivat olla edelld mainit-
tujen kulutusvalintojen lisiksi esimerkiksi yhteinen
tiedonkeruu ja toisten herittely, yhteishankinnat tai
yhteinen poliittinen toiminta (Heiskanen 2011).
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IImastopolitiikassa on innostuttu paikallisyhtei-
sojen merkityksen korostamisesta uutena nikokul-
mana ilmastotoimintaan. Niin etenkin Iso-Britan-
niassa (Walker 2011), jossa valtio jakaa erityisesti
paikallisyhteisdille suunnattuja avustuksia energia-
ja ilmastohankkeisiin (Seyfang ez /. 2012). Kiin-
nostukseen on useita syitid. Ensinnikin paikallinen
vastustus esimerkiksi tuulivoimaa kohtaan on ollut
huomattavasti vihiisempii sielld, missd paikalliset
ihmiset ovat itse mukana aloitteentekijoind. Ener-
giansddstoon tai kotitalouskohtaisiin investointei-
hin tihcidvissd hankkeissa on painotettu paikallis-
ten kansalaisjirjestjen ja asukasaktiivien kontak-
tipintaa ja paikallisolojen tuntemusta. Hankkeita
voidaan riitilsidd asukkaiden tarpeisiin, kun
lihestytddn suhteellisen pientd ja homogeenista
yhteisod (Walker & Devine-Wright 2008; Walker
2011). Lisdksi viime vuosina paikallinen ilmasto-
toiminta on havaittu myos mahdolliseksi ruohon-
juuritason innovaatioiden lihteeksi. Oletuksena
on, etti yhteisét keksivit omaleimaisia ratkaisuja
ensin omiin erikoistarpeisiinsa ja kehittdvit nii-
td edelleen laajemmin omaksuttaviksi suojatussa
paikallisessa kontekstissa (Seyfang & Smith 2007;
Raven et al. 2008). Paikallinen ilmastotoiminta ei
siis ole ainoastaan tunnettujen ratkaisujen levit-
timistd ja kéiyttébnottoa, vaan aktiivisten paik—
kakuntien ajatellaan voivan muotoutua valtakun-
nallisen ilmastopolitiikan kannalta merkittdviksi
esimerkeiksi ja jopa innovaatioiden lihteiksi (Ra-
ven et al. 2008; Seyfang ez al. 2012; Dusyk 2013).
Ajatus paikallisyhteisdistd vapaan ja innovatiivisen
kansalaistoiminnan kenttini on houkutteleva, ja
se nikyy myds suomalaisissa polititkkadokumen-
teissa (esim. YM 2012). Limpimii tunteita herit-
tidvi kisite kaipaa kuitenkin tarkentamista.

Paikallisen ilmastotoiminnan mittakaavat

Gordon Walker (2011) on tunnistanut useita eri-
laisia merkityksid, joita kiytetddn puhuttaessa pai-
kallisesta ilmastotyostid ja yhteisdistdi. Niitd ovat
muun muassa yhteisd kollektiivisena toimijana,
yhteisé yksilon ylipuolella mutta yleensi paikal-
lishallinnon alapuolella olevana tasona, yhteisd
paikkana, yhteisd sosiaalisten suhteiden verkosto-
na, yhteisd konkreettisten, vapaachtoisten toimien
prosessina sekd yhteiso identiteettind. Keskustelu
paikallisyhteisoistd ilmastotoiminnasta puhuttaes-
sa viittaa toiminnan mittakaavaan, joka on yksit-
tdistd kuluttajaa suurempi mutta kansallisvaltiota
pienempi (vrt. Fine & Harrington 2004). Se viit-
taa toimintaan, joka ei ole pelkistiin yksittdisten
ihmisten yksiniisid valintoja markkinoilla vaan

jossa muodostetaan yhteisid merkityksid, tunniste-
taan jisenyyksii ja mobilisoidaan muita. Tillaista
toimintaa voi olla hyvinkineri kokoisissa paikallis-
yhteisoissi.

Pienin ja liheisin yhteison merkitys voi olla
oman arjen piirissd. Kulutussosiologit ovat osoit-
taneet, ettd arkinen uusintaminen — paikasta toi-
seen litkkuminen, kodin limmittiminen, ruoan
valmistaminen, laskujen maksaminen ja pyykin
pesu — ovat juurtuneita sosiaalisesti jaettuihin ru-
tiineihin (Wilk 2002; Shove 2003), ja kulutuksella
pyritdin yllipitimiin perheen ja lihipiirin hyvin-
vointia sekd vahvistamaan yhteenkuuluvuuden
tunnetta (Miller 1998). Pienin paikallisyhteiss voi
siten koostua perheesti, lihisuvusta ja aivan lihei-
simmistd ystivistd, joita nihdidin lihes piivitedin
ja joiden kanssa hoidetaan arkista uusintamista ja
luodaan arjen merkityksii.

Arjen huolia ratkotaan myés asuinyhteisén tai
naapuruston mittakaavassa. Asuinyhteisdssi saate-
taan kiinnittdd huomiota esimerkiksi turvallisuu-
teen ja palvelujen saatavuuteen. Samoin yhteisén
sisdisten sosiaalisten suhteiden arvo tunnistetaan ja
moni hakeekin asuinalueeltaan juuri yhteisollisyyt-
ti tai yhteishenkei (Heiskanen & Ahlqvist 2005).
Mari Riipinen (2006) miiritteleekin yhteisdn
niiksi paikallisiksi sosiaalisiksi suhteiksi, jotka ovat
kodin ja perheen ulkopuolella, mutta kotoisampia
kuin persoonattomat instituutiot.

Paikallisyhteisé voi my®os viitata perinteiseen
vhdistystoimintaan ja yleiseen “yhteisiin asioihin
osallistumiseen”. Ilmastotoiminnan kannalta olen-
naisia yhdistys- ja yhteistoiminnan muotoja ovat
esimerkiksi asukasyhdistykset, kylidyhdistykset tai
ympiristdjirjestdt. Juuri ndiden hankkeisiin on
muun muassa Iso-Britanniassa suunnattu paikal-
lisen ilmastotoiminnan avustuksia (Seyfang ez al.
2012). Yhteisiin asioihin osallistuminen voi olla
aktiivista mukanaoloa tai passiivista jisenyyttd
yhdistyksissd, tai se voi olla vapaamuotoisempaa
paikallista akdiivisuutta, vaikkapa yhdistysten jir-
jestimiin tapahtumiin kuten kyldjuhliin osallistu-
mista. Paikallisen yhteison sisilld voi siis olla my®s
valinnaisia yhteisdji, jotka ovat muodostuneet tie-
tyn intressin ympirille (Brint 2001).

Kunnat ovat yleensi liian kookkaita ja hallin-
toon keskittyvid, jotta ne muodostaisivat tiiviiden
sosiaalisten suhteiden luonnehtiman yhteison
(Riipinen 2006; Walker 2011). Kunta kuitenkin
sijaitsee “jossakin ihmisen jokapiiviisen elimin
taustalla ja rytmittii asukkaansa elimdii” (Miki-
nen 2009: 69). Viime vuosien kuntaliitokset ovat
kirvoittaneet puheenvuoroja, jossa pieniin kuntiin
liitetddn paikalliseen identiteettiin ja kansalaisvai-



kuttamiseen liittyvid merkityksid (ks. esim. Miki-
nen 2009). Ilmastotoiminnasta puhuttaessa kunta
on paikallisyhteiséd suurempi, mutta merkittivi
kansalaisten yhteistoiminnan kentti, jonka kautta
kuntalaiset pddttivit Suomessa esimerkiksi maan-
kiyton suunnittelusta, paikallisesta infrastruktuu-
rista seki verotulojen ohjaamisesta eri kohteisiin.

Samassa laajemmassa mittakaavassa voidaan
tarkastella paikallistaloutta, jossa ihmiset eivit
vilctdmittd ole pdivitedin henkilskohtaisesti teke-
misissi keskeniin, mutta saavat kuitenkin talou-
dellisesta toiminnasta yhteistd hyotyd. Paikallisten
ilmastohankkeiden tavoitteena onkin usein alueel-
lisen omavaraisuuden lisiiminen (esim. Raven er
al. 2008; Seyfang et al. 2013). Kun ilmastotoimin-
taa tarkastellaan paikallistalouden nikékulmasta,
puhutaan paikallisten luonnonvarojen kestivistd
kidytostd sekd lihituotannon mahdollisuuksista
hillitd ilmastonmuutosta. Paikallistalouteen liit-
tyy myos mahdollisuus houkutella aktiivisella
profiililla uusia asukkaita tai uutta liiketoimintaa,
vahvistaa paikallista riippumattomuutta ulkopuo-
lisista intresseistd tai kohentaa kuntien ja seutujen
ulkoista kuvaa.

HINKU-hanke: empiirisen tutkimuksem-
me konteksti

Syksylld 2008 “Yllitetdin yhteiskunta” -yritys-
ryhmin kidynnistimin HINKU-hankkeen tavoit-
teena oli tehdi pienistd maalaiskunnista ilmasto-
ratkaisujen muutoslaboratorioita. Hankkeeseen
liiteyneet viisi kuntaa lupasivat vihentdd kasvi-
huonekaasupidstdjiin vuoden 2007 tasosta 80
prosentilla vuoteen 2030 mennessi. Kunnat eivit
saa ilmastotoimintaansa julkista rahoitusta, mutta
ne saavat teknistd ja asiantuntijatukea hankkeen
kiynnistidjiin kuuluvalta Suomen ympiristokes-
kukselta (SYKE), jota Tekes on rahoittanut pienel-
14 panoksella (2008-2012). HINKU-hankkeeseen
on viime aikoina liittynyt useita muitakin, my®s
suurempia kuntia.

Valintamme kohdistui Mynimikeen, koska se
on yksi HINKU-hankkeen edellikivijikunnista
ja paikkakuntana varsin tyypillinen,jopa perintei-
nen maaseudun kunta. Mynidmiki sijaitsee Varsi-
nais-Suomessa, joka on maan vanhimpia asuttuja
seutuja. Mynidmien kunnassa on noin 8 000 asu-
kasta, jotka asuvat hajallaan suhteellisen laajalla
alueella. Kunnassa on keskustaajama, muutama
pienempi kyldtaajama sekd maatilojen ja metsien
kuvioimaa avointa maalaismaisemaa. Muihin Suo-
men kuntiin verrattuna Mynimielld on verrattain
paljon maatiloja (yli 300) ja pienyrityksid (reilut
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450). Monet asukkaista kiyviit kuitenkin tdissi tai
opiskelemassa lihikunnissa. Maaseutumaisuudes-
taan huolimatta Mynimiki sijaitsee Turun lihei-
syydessi, ja sen kautta kulkee valtatie 8.

Vaikka mahdollisuus liittyd hankkeeseen tuli
kunnanvaltuuston agendalle hieman yllittien,
valtuusto hyviksyi liittymisen ilman vastadinid.
Valtuutetut eivit olleet tdysin varmoja siitd, mihin
olivat sitoutumassa, mutta uskoa antoi rakenteilla
ollut kaukolimpéjirjestelmid, joka auttaisi vihen-
timddn pidstdjd ja saavuttamaan asetettuja pids-
totavoitteita. Maa- ja metsitaloudesta saatavasta
runsaasta uusiutuvasta energiasta uskottiin mydos
olevan etua. Mahdollisesti tirkein syy oli kuiten-
kin se, ettdi HINKU-hanke nihtiin keinona piris-
tid paikallista elinkeinoelimii.

HINKU ei ole ruohonjuuritason toimintaa sa-
nan varsinaisessa merkityksessi. Kyseessd on ennen
kaikkea kuntaorganisaation hanke. Tavoitteena on
kuitenkin saada kansalaiset mukaan. Hankkeessa
on korostettu alhaalta ylospiin etenevid prosessia,
jossa ratkaisuja kokeillaan ja loydetddn yhdessi
paikallisten asukkaiden kanssa (Mickwitz et al.
2011). ”Virallisia” HINKU-toimijoita ovat li-
hinni Suomen ympiristokeskuksen asiantuntijat,
jotka ovat jalkautuneet kuntiin antamaan asian-
tuntija-apua ja teknistd tukea. He ovat kuitenkin
riippuvaisia kuntalaisista laajempien, koko kuntaa
koskevien muutosten aikaansaamiseksi.

HINKU-hankkeen varsinainen toiminta on
muotoutunut kuntakohrtaisesti, ja sitd on tehty
pienelld budjetilla. Suomen ympiristokeskuksen
valtakunnalliset koordinaattorit ovat jirjestineet
tapaamisia kuntapidcedjille, virkamiehille, yhdis-
tyksille ja yrityksille sekd tehneet tutustumiskiyn-
tejd, energiakartoituksia ja ehdotuksia toimenpi-
teiksi sekd joissakin tapauksissa tarjonneet myds
tarkempia teknisid selvityksid. Lisiksi he ovat jir-
jestineet tiedotus- ja keskustelutilaisuuksia asuk-
kaille sekd laatineet muutamia verkkotydkaluja
asukkaiden tiedon hankintaan ja vaihtoon (muun
muassa karttapalvelu tehdyisti HINKU-toimista
sekd kimppakyytipalvelu). Pyrkimyksend on ollut
tehdi yhteistydtd paikallisten kanssa ja heidin eh-
doillaan seki katalysoida ja avustaa paikallista toi-
mintaa.

Valitsimme Mynimien tutkimuskohteeksi
my®0s siitd syystd, ettd osa kirjoittajista on itse aiem-
min toiminut sielli HINKUn kanssa toteutetuissa
yhteishankkeissa. Olemme muun muassa yrittineet
edistdd aluelimpdratkaisuja Mynimien alueella
(Jalas & Heiskanen 2011), ja olemme auttaneet
paikallisten HINKUun liittyvien tapahtumien
jarjestimisessi (Heiskanen & Tainio 2012). Niitd
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hankkeita varten kokosimme kattavia taustatietoja:
luimme paikallislehtii ja kerisimme tilastoja paik-
kakunnan rakennuksista ja niiden energiaratkai-
suista (Rinne 2010) sekd tutustuimme HINKU-
hankkeen tuottamaan materiaaliin (www.ymparis-
to.fi/hinku). Lisiksi osallistumme energiailtoihin,
kylitapahtumiin, energiakivelyihin ja aluelimps-
hankkeen sekid yhden asukasyhdistyksen kokouk-
siin. Olemme siis tavanneet paikkakunnan aktiive-
ja ja kuntapdittdjid, mutta “tavallisen” kuntalaisen
nikskulma HINKUun oli jadnyt askarruttamaan
meitd. Olimme alun perin tulleet Mynamikeen sii-
ni uskossa, ettd “tiviissi maalaisyhteisossi kaikki
tuntevat toisensa’. Kidytinnon kosketus oli herit-
tinyt huomaamaan, etti kaikki eivit todellakaan
tunne toisiaan ja ettd paikallisen yhteistoiminnan
muotoja ja foorumeita on syyti tutkia lisdi.

Tutkimusaineisto ja -menetelmit

Halusimme tarkastella sitd, miten paikallinen il-
mastotoiminta jisentyy kuntalaisille, keitd siihen
osallistuu sekd minkd mittakaavan yhteisossi sitd
tehdiin tai ajatellaan tehtivin. Selvittdiksemme
keitd paikalliseen ilmastotoimintaan osallistuu
pidtimme haastatella sekd hankkeen aktiiveja ettd
“tavallisia asukkaita”. Haastattelut tehtiin keviilld
2012, kun HINKU-hankkeen alkamisesta oli ku-
lunut hieman yli kolme vuotta.

HINKU-aktiiveiksi miirittelimme henkilot,
jotka ovat varta vasten pyrkineet organisoimaan
jotakin kollektiivista toimintaa. Paikallisten aktii-
vien ryhmiin valitsimme ensin henkilditd, jot-
ka ovat yleensi vastuussa yhteisistd asioista, eli
kunnanvaltuuston jisenet seki lautakuntien pu-
heenjohtajat. Haastattelimme myos paikallisten
yhdistysten puheenjohtajia seki yksittiisida hen-
kilsitd, joita ensimmaiisessd vaiheessa haastatellut
henkil6t nimesivit erityisen aktiivisiksi toimijoiksi
HINKU-hankkeessa. Haastateltujen joukossa oli
kunnanjohtaja, nelji valtuutettua, kolmen lauta-
kunnan puheenjohtajat, kahden paikallisen yh-
distyksen puheenjohtajat seki kaksi yrittijag, joita
muut haastateltavat pitivic akdivisina HINKU-
hankkeen toimijoina. Aktiiveilta tiedustelimme,
mihin HINKU-hankkeen toimiin he olivat otta-
neet osaa, keitd muita oli mukana, oliko mukana
ketddn uusia henkilsitd tai tavallisia asukkaita,
kuinka onnistuneina he pitivit HINKU-hankkee-
seen kuuluneita projekeeja ja pitivitko he ylipaa-
tiin HINKU-hanketta Mynidmielle hyodylliseni.
Avoimista kysymyksistd koostuneet haastattelut
kestivit noin 40—-60 minuuttia, ja osa niistd teh-
tiin puhelimitse (seki yksi sihkopostilla).

Halusimme myés tietdd, missi midrin ja mil-
l4 tavoin vihemmin aktiiviset kuntalaiset eli niin
sanotut tavalliset asukkaat olivat mukana HIN-
KU-hankkeessa. Tihin tarkoitukseen etsimme
haastateltavia paikallisista kahviloista, pizzeriasta,
kirjastosta sekd tydttomien yhdistyksen kirpputo-
rilta. Pyrimme valitsemaan mukaan taustoiltaan
erilaisia henkilditd, miki ei tdysin onnistunut, kos-
ka haastattelut oli tehtivi piivisin. Haastattelimme
yhteensd 28:aa henkild (neljissi haastattelussa oli
mukana kaksi henkilod, esimerkiksi ystivykset tai
aviopari), 18:aa naista ja kymmenti miestid. Henki-
|6isti seitsemin oli nuoria (alle 30-vuotiaita), kah-
deksan keski-ikiisid (30—-60-vuotiaita) ja 13 ikdin-
tynyttd (yli 60-vuotiaita). Haastateltavia etsiessi
saimme my®&s lyhyitd kannanottoja noin 20 muulta
henkilsltd, jotka kieltdytyivit haastattelusta, yritti-
viit padstd mukaan kiynnissi olevaan haastatteluun
tai ottivat kantaa aiheeseen yleiselld tasolla.

Tavallisilta kuntalaisilta kysyimme, miten he
olivat yhteydessi paikkakuntaan, mitkd olivat
heidin kisityksensi mukaan Mynimiden hyvit ja
huonot puolet ja mitdi HINKU heiddn mielestddn
tarkoirtti sekd mistd toimista he olivat kuulleet tai
olleet kiinnostuneita tai mihin he olivat ottaneet
osaa. Kysyimme myds, oliko HINKU-hankkeesta
heidin mielestddn ollut hydtyd Mynimielle ja mil-
laisia toimia he toivoisivat lisii. Nimi avoimista
kysymyksisti koostuneet haastattelut kestivit noin
15-60 minuuttia.

Haastatteluaineistoa olemme tiydentineet
muilla tiedoilla. Tdydensimme edellisessd luvussa
kuvattuja aikaisempia havaintojamme hankkimal-
la tietoa Mynimien ja HINKU-hankkeen ajan-
kohtaisesta tilanteesta internetisti. Lisiksi olem-
me haastatelleet kahta HINKUn koordinaatiosta
vastaavaa henkil6i Suomen ympiristokeskuksesta
seki yhti "Yllitetddn yhteiskunta® -yritysryhmin
edustajaa.

limastotoimintaa kunnasta koteihin
limastotoiminnan muodot Myndmdessd

HINKU-aloitteessa kunnan hallinnolla on tirked
rooli merkittdvien hiilidioksidipddstdvihennysten
aikaansaamisessa. Kahdeksankymmenen prosen-
tin vihennystavoite pitdi sisilldin kaikki kunnan
rajojen sisilld syntyvit paistot, mistd syystd kun-
nan tulisi seki tarkastella omaa toimintaansa ettd
kannustaa alueen muita toimijoita muutokseen.
Esittelemme seuraavassa ensin HINKU-aktiivien
kisityksid paikallisesta ilmastotoiminnasta ja sitten
“tavallisten asukkaiden” tulkintoja.



HINKU-hankkeessa mukana olevat paikalli-
set aktiivit ottavat osaa ilmastotoimintaan pidasi-
assa ammatin, viran tai luottamustoimen kautta.
Useimmat ovat kunnan luottamushenkilditi.
Siksi kunnan toimet, kuten julkiset hankinnat
ja energia- ja ympiristokriteerien tuominen mu-
kaan niihin nousivat esille luontevana paikallisen
ilmastotoiminnan muotona. Kunta my®s vaikut-
taa merkittivisti alueensa energiankulutukseen ja
pddstdihin maankiytén suunniteelulla ja ohjauk-
sella, joka on toinen kuntien suorassa paitintival-
lassa oleva asia. Energiatehokkuutta ja uusiutuvien
energialihteiden kiyttod kunnan rakennuksissa
pidettiin yleisesti tirkeinda HINKU-hankkeen tee-
moina ja toiminta-aloina. Aktiivit kertoivat, ettd
osana HINKU-toimintaa oli sopivia alueita va-
rattu energiatehokkaita uudisrakennuksia varten,
ja Mynimiessi puhuttiinkin “energiakaavasta”.
Myés litkennesuunnittelu kiinnosti monia aktiive-
ja. Erat kiinnittivit huomiota pyériilyn myontei-
siin terveysvaikutuksiin, toisten mielesti keskustan
litke-eldmi kirsii raskaista kuljetuksista, ja jotkut
vaativat litkenneturvallisuuden parantamista ja su-
juvia litkenneyhteyksii.

Asuin- ja liikerakennusten energiatehokkuu-
den parantaminen ja uusiutuvan energian kiytto
korostuivat aktiivien puheissa tirkeini paikallisen
ilmastotoiminnan alueina. Nidmi asiat eivit aivan
alusta lihtien olleet yhtd suurella painolla HIN-
KUn agendalla, mutta ne olivat saaneet yhi enem-
min painoarvoa hankkeen edetessi — etenkin kun
nidmi hankkeet olivat useimmista muista poiketen
edenneet suhteellisen rivakasti. Useita HINKUun
liitettyjd toimia perusteltiin omavaraisuuden lisdi-
miselld ja paikallisten resurssien hyddyntimiselld.
Konkreettisina hankkeina mainittiin paikallisen
bioenergian ja erityisesti hakkeen kiytts, joka
aktiivien mielesti tukee sekd ilmastonmuutoksen
torjuntaa etti 6ljyn loppumiseen varautumista.
Erddt aktiivit katsoivat, ettd kylien elinkelpoisuut-
ta ja paikallisia elinkeinoja voidaan tukea pienin,
uusiutuvan energian hyddyntimiseen liittyvin
hankkein. My®s lihiruoka oli haastattelemiemme
aktiivien parissa suosittu teema.

Paikallisen elinkeinoelimin katsottiin voivan
hyotyda HINKU-hankkeesta useilla tavoilla. Alun
perin HINKUn tavoitteena oli osoittaa, etti inno-
vatiiviset yritykset voivat ratkaista yhteiskunnalli-
sia ongelmia, esimerkiksi hillitd ilmastonmuutos-
ta. Akdivien haastattelujen perusteella timi toive
elid edelleen. Lisiksi aktiivit nikivit paikallisille
sijoittajille mahdollisuuksia sijoittaa uusiutuvan
energian tuotantoon. Aktiivien nikemyksen mu-
kaan HINKU-hankkeeseen osallistuminen voi olla
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paikkakunnan ja sen yritysten maineen ja brindin
kannalta hyodyllistd. Eridc akeiivic mainitsivat
my®s kouluttautumisen ja henkilokohtaisten taitojen
kebittimisen. Ilmastotoiminta oli heille mahdolli-
suus oppia uutta ja laajentaa omia nikdalojaan.

Monet aktiivit totesivat, etti HINKU-hank-
keella oli pystytty nostamaan esiin tirkeiti teemo-
ja, mutta samalla osa heistd kertoi olevansa pet-
tynyt konkreettisten aikaansaannosten vihyyteen
(taulukko 1). Useat hankkeet olivat olleet tydn alla
useamman vuoden. Joidenkin tuloksena oli saatu
aikaan konkreettisia muutoksia tai nikyvii toimia,
kuten investointeja uusiin limmitysjirjestelmiin,
mutta toiset olivat edelleen idean asteella.

Kaikki paikallisesti aktiiviset henkil&t eivit toi-
mineet aktiivisesti HINKU-hankkeessa tai suhtau-
tuneet hankkeeseen varauksettoman my®dnteisesti.
Joidenkin aktiivien esittimit kriittiset huomiot ei-
vit heidin omien sanojensa mukaan kohdistuneet
niinkdin hiilineutraaliuteen, vaan paremminkin
hankkeen vihiisiin konkreettisiin aikaansaannok-
siin. Useat haastatellut mainitsivat, ettd yksi puo-
lue oli ollut heidin mielestiin muita enemmin
esilli HINKU-hankkeen edistimisessi. Tdtd pio-
neeriroolia seki arvostettiin etti arvosteltiin. Eris
valtuutettu esimerkiksi sanoi, ettei ole ollut niin
aktiivinen, koska ei alun alkaen kuulunut hank-
keen puuhamiehiin.

Haastattelemistamme tavallisista asukkaista
yli kaksi kolmasosaa tunnisti HINKU-hankkeen.
Useimmat yhdistivit HINKU-hankkeen ja il-
mastotoiminnan energiaan ja asumiseen. Erityi-
sesti paikkakunnalle saatu kaukolimpdverkko
mainittiin usein paikallisen ilmastotoiminnan
saavutuksena. Muutamat haastatellut olivat myds
huomanneet yksittdisid investointeja erityisesti
maalimpson kodeissa, maatiloilla ja yricyksissi.
Muut HINKU-hankkeeseen liittyvit energiain-
vestoinnit, kuten hakelimmitys, aurinkolimpé ja
limmon talteenotto, mainittiin muutamassa haas-
tattelussa. Energiailtojen ja Open Homes -kierros-
ten tapainen HINKU-toiminta oli myds huomat-
tu, mutta ainoastaan yksi tapaamamme asukas oli
ottanut osaa tapahtumiin.

Tavalliset asukkaat toivat haastatteluissa esille
myds sellaista HINKUn tuloksena syntyneeksi ku-
vittelemaansa toimintaa, jota ei mainittu aktiivien
nimeimissi HINKU-hankkeissa, kuten parantu-
neet pyoritiet ja jitteiden kierrityksen. Tavallisilla
asukkailla oli myds toiveita aiheista, joihin HIN-
KUn tulisi tarttua. Niiti olivat muun muassa py6-
riteiden auraus talvisin, kierritysmahdollisuuksien
ja -ohjeiden kehittdmisen tarve seki tarve saada
nuorisolle muutakin toimintaa kuin keskustan
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Taulukko 1. Paikallisia ilmastohankkeita, joissa aktiivit olivat mukana.
Table I. Local climate action projects in which the activists were involved.

Hanke/hanke-idea

Tilanne kevilli 2012

Energiakatselmukset, jirjestelmillinen
energiasuunnittelu ja -valvonta, ener-
giainvestoinnit kunnan rakennuksissa

Energiatehokkuuteen tihtiivd maan-
kiytén suunnittelu

Kaukolimpéverkko

Aluelimpélaitosmalli

Leipomosta periisin olevan hukkalim-
méon hyddyntiminen

Tuulivoimaa ammattikoulussa
Pientuulivoimapuisto
Tuulivoimaloita

Passiivikerrostalo

Kimppakyytipalvelu

Vihihiiliset kouluateriat
Lihiruoka

Yksittiisid investointeja maalimp6n,
aurinkolimp&6n, limmén talteenot-
toon, hakelimmitykseen jne. kodeissa,
maatiloilla ja yrityksissi

Energiaillat ja Open Homes -kierrokset
Suunnitelma, jonka mukaan paikal-
lisessa ammattikoulussa tarjottaisiin

mahdollisuutta erikoistua energjare-
montteihin

Energiakatselmukset tehty, kunta liittynyt valtakunnalliseen energiasopi-
mukseen, investointeja tehty jonkin verran (esimerkiksi LED-valaistuk-
seen).

HINKU-hanke on nikyvissi osassa maankiytén suunnitteluohjelmassa.
Kaksi kaavaa hyviksytty (toinen koskee energiatehokkuutta ja toinen
passiivitaloa).

ta, paitetty sittemmin laajentaa

Yritetty saada aikaan kahdesti; toistaiscksi aluelimpélaitoksia ei ole perus-
tettu; ideaa on edelleen pidetty esilld ja jonkin verran myénteisti kehitystd
on tapahtunut.

Idean tasolla; laskelmia tehty, projekti edelleen asialistalla, muttei ole eden-
nyt viime aikoina.

Hanke eteni lihes toteuttamisvaiheeseen, mutta keskeytyi tuulivoimayritti-
jin konkurssin vuoksi. Tuulimittaus jatkuu.

Idean tasolla; pientuulivoimaloiden myyjid yritetty saada lahjoittamaan tai
lainaamaan voimaloita tissd kuitenkaan onnistumatta.

Yksityisilli maanomistajilla useita hankkeeseen liittyvii ideoita; investointe-
ja ei vield tehty.

Rakennuslupa mydnnetty, mutta rakentamista ei vield aloitettu kilpailevan
kerrostalohankkeen vuoksi.

Verkossa toimiva kimppakyytipalvelu on perustettu, mutta kiyttd vihiistd.

Resepteji tarkasteltu uudelleen opinniytetydni; hanke viety onnistuneesti
paitokseen.

Kunta ja paikalliset kauppiaat sitoutuneet; tarjonnan lisidntymisesti joita-
kin merkkeji (mutta kaikki aktiivit eivit yksimielisid toimivuudesta).

Lukuisia investointeja tehty.

Useita energiailtoja jirjestetty. Kaksi Open Homes -kierrosta tehty.

Esitys tehty muille ammattikoulun omistaville tahoille (naapurikunnille).

kiertdiminen autolla. Niami ovat arkipiivdisempii
asioita kuin aktiivien puuhaamat tuulipuistot ja
aurinkokeriimet.

Useimpien tapaamiemme tavallisten asukkaiden
kuva HINKUsta ja paikallisesta ilmastotoiminnas-
ta oli mydnteinen. Kisitykset siitd, miksi hanke on
“hyviksi Mynimielle” vaihtelivat kuitenkin varsin
suuresti, mikd viittaa sithen, ettd kukin on itsek-
seen muodostanut oman kisityksensi hankkeesta.
Hankkeen siis tiedettiin yleisesti liittyvin jotenkin
“energiaan ja limmitykseen” sekd mahdollisesti

litkkumiseen ja lihiruokaan, mutta sen varsinaises-
ta tavoitteesta ei ollut jaettua kisitysti.

limastotoiminnan mittakaavat Myndmdessd

HINKU on kuntien hanke, ja sen aktiivisia toimi-
joita ovat kunnan poliittiset pidceijit, luottamus-
henkilot ja viranhaltijat. Kunnan keskeinen rooli
paikallisen ilmastotoiminnan kenttini nikyy siind,
mitd HINKU-toimia aktiivit painottavat, mutta se
nikyy my®s siind, miti HINKU-toimia tavalliset



asukkaat ovat huomanneet tai pitivit tirkeini edis-
tettivini asioina. Pienelld paikkakunnalla suhteelli-
sesti useampi osallistuu kunnalliseen pidtsksente-
koon kuin suurissa kaupungeissa. T4std huolimatta
useimmat yleisilld paikoilla tavoittamamme tavalli-
set asukkaat eivit yleensd puhuneet kunnassa me-
muodossa, vaan kunnan toimijuus nikyi tavallisten
asukkaiden puheessa etenkin siind, miten paljon
puheessa esitettiin toivomuksia tai ehdotuksia kun-
nan suuntaan tai HINKU-hankkeen suuntaan.
Toinen mynimikelidisten puheessa vallitseva
paikallisen ilmastotoiminnan mittakaava on oma,
perheen ja lihipiirin arkinen toiminta, joka tuli
esille seki akriivien ettd “tavallisten asukkaiden”
haastatteluissa. Arkista toimintaa olivat liikkumis-
tottumusten muuttaminen ja esimerkiksi kimp-
pakyytien suosiminen, jitteiden entisti tarkempi
lajittelu sekd limmitysjdrjestelmien uusiminen.
Esimerkiksi yksi tavallisista asukkaista kuvasi omaa
ilmastotoimintaansa seuraavasti:

Kylli mini tai meidin perbe ollaan yritetty la-
jitella. Me hankittiin se nelilokerikko ja jotain
pieniii juttuja ollaan tehty. Ja kompostori meilli
on pihalla. Yritetiin ainakin jollain tavalla vai-
kuttaa tihin asiaan. — — Niin ja kylli sekin, ettei
me nyt ajeta, kun mi ennen vein autolla, se on
Jjédinyt se lyhyen matkan ajaminen. — — Se, mitii
olen pystynyt, niin olen saanut opetettua meidin
isinniin huubtelemaan maitotolkit ja pistimiiin
ne kuivumaan. — — Hiin lajittelee kanssa ja vie
metallit ja pahvit. Ettii se on, ettii olen saanut toi-
set [miehen ja lapset] oppimaan tihin. (omako-
titalossa asuva nainen)

Lammitysjirjestelmien vaihtaminen oli yleisin ak-
tiivien mainitsema HINKU-saavutus. Niistd asun-
tojen omistajat, maanviljelijit ja yritykset olivat
pddttineet itseniisesti. Haastateltavamme kertoivat
ettd Oljykattiloiden vaihtaminen maalimpsén tai
hakepolttimiin oli yleistynyt HINKU-hankkeen
kdynnistimisen jilkeen, ja erddt olivat havainneet
kiinnostuksen energiatehokkuusasioita kohtaan
lisdintyneen. Katoille asennetut aurinkolimpéke-
riimet mainittiin myds HINKU-hankkeen niky-
vini aikaansaannoksena.

Tavallisten asukkaiden kokemusten perusteel-
la muutosten tekeminen edes omassa elimissi ja
omissa limmitysjirjestelmissi ei ole erityisen yk-
sinkertaista. Muutamat haastatellut olivat vaihta-
neet talonsa limmitysjirjestelmii, kun taas toiset
olivat tyytyviisid nykyiseen jirjestelmiidnsi (joka
silloin oli yleensd puulimmitys). Useat haastatellut
kuitenkin kokivat, ettd heidin nykyisessi limmi-
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tysjirjestelmissidn oli ongelmia, mutta sen vaih-
taminenkaan ei ollut ongelmatonta. Esimerkkeji
tistd ovat seuraavat toteamukset:

No, talo limpenee sihkilli, eikipi sille paljon
mitidn mahda... (omakotitalossa asuva elike-
ldisnainen)

Ei sindnsi, se lﬂinmpuoli vithin [tyttdren siirty-
minen maalimpddn], kun on nuori likka. Kus-
tannukset on kovia nykyisin, kai se tulee takaisin?
(elikkeelld oleva rakennusmies ja sihkdasentaja)

Paikallisten yhdistysten voisi kuvitella vastaavan
melko hyvin ”paikallisyhteison” miiritelmiid. My-
nimien kunnan verkkosivulla on lueteltu 64 pai-
kallista yhdistysti tai valtakunnallisen jirjeston pai-
kallisosastoa, joita ovat muun muassa kyld- ja asu-
kasyhdistykset, poliittiset jirjestdt, urheiluseurat,
paikalliset Punaisen Ristin ja naisjirjestdjen jaostot,
paikallinen luonnonsuojeluyhdistys, elikeliisyh-
distys, Omakotiliiton paikallisyhdistys, kotiseutu-
yhdistys ja vapaapalokunta. Kunnassa on siis lihes
yksi jirjestd jokaista sataa asukasta kohti, mutta
osallistumisen aste vaihtelee. Haastattelemamme
aktdiivit olivat jisenini tai luottamushenkildini
useissa yhdistyksissd, kun taas haastattelemistam-
me tavallisista asukkaista lihes kolmasosa ei toimi-
nut missddn yhdistyksessi. Lisiksi jirjestoistd vain
muutamat ovat tietojemme mukaan toistaiseksi ol-
leet aktiivisesti mukana HINKU-hankkeessa.

Yksi paikallinen yhdistys oli kuitenkin noussut
esille tissd yhteydessd. Kun kysyimme akdiiveilta,
oliko HINKU-hanke tuonut esiin ketiin uusia
henkilsitd niiden lisdksi, jotka yleensi toimivat
nikyvisti paikallisissa asioissa, useat henkilot mai-
nitsivat paikallisen pienkiinteistéyhdistyksen. Mo-
nien mielestid timi yhdistys oli saanut paikallisesti
lisad nikyvyyted HINKU-hankkeeseen osallistumi-
sensa ansiosta ja se oli tehnyt “erittdin hyvii tys-
ti” muun muassa energiailtojen jirjestimisessd ja
energiatietimyksen levittimisessi.

Pienkiinteistoyhdistys on nikyvimmin esilli. ..
nyt he on mukana Jdrjestdmiissid tdmmasid, etti
piiisee tutustumaan omakotitaloihin mihin on
kaukolimpiii ja aurinkosibkii ja kaikkee tim-
mdsii laitertu. Etti pystyy vihin kokemuksii sit-
ten saamaan ettii miten ne hommat pelaa. (mies,
kunnanvaltuutettu)

Paikallistalous on tirkeissi roolissa HINKUn kan-
sallisessa koordinaatiossa, ja juuri yrityksille on
suunnattu koulutusta, riitildityd neuvontaa ja eri-
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laisia tapahtumia. Paikallistalouden vahvistaminen
oli my®és tirked argumentti, kun Mynimiki lihti
mukaan HINKU-hankkeeseen, ja se oli vahvasti
esilld toiveena aktiivien kommenteissa.

Tiissiikin, jos lihdettiis pelkistiin HINKU-han-
ketta miettiméin Mynimdielli siini mielessi, ettii
tehdidin maatiloista omavaraisia, niin ensin tie-
tysti limpd ja energia, miti tilat kiyttii ja sitten
se koneisto. — — Et luulisi siinikin olevan kehi-
tyspotentiaalia. (mies, kunnanvaltuuston jisen)

Onhan se tavallaan myis voimavara ja argu-
mentti kertoa etti tidillid kiinnitetiin sithen hii-
lineutraaliseen — — jos me saataisiin tinne niiti
tuulipuistoja ja timiéin tyyppisiii asioita niin voi-
taisi taas katsoa, etti meilli olisi titi hightechii
tidilli ja siti uusintuvaa sitii kautta. Meillihin
on valtavatr metsit Mynimiielli — — Mun mie-
lestiini siis... minkdilainen mainearvo se on, kun
siihen puballettaisi yhteen. (mies, aktiivisen yri-

tyksen edustaja)

Kyse ei ole pelkisti visioista. Osa kunnanval-
tuutetuista mainitsi HINKU-aktiiveina joitakin
paikallisia yrityksid. Niitd olivat muun muassa
maalimpdasennuksia tekevd yritys, nyttemmin
aurinkolimpdasennuksilla profiloituva LVI-alan
yritys sekd paikallinen leipomo. Niitd pidettiin
yrityksind, jotka hyotyvit HINKU-toiminnasta ja
edistivit sitd omalla tarjonnallaan.

Paikallistalous tuntui kiinnostavan myos haas-
tattelemiamme tavallisia asukkaita hyvinkin pal-
jon, mutta he eivit useinkaan nihneet yhteyttd
sen ja HINKU-hankkeen vililld. Usein mainittuja
arkipiiviisid huolia olivat esimerkiksi nuorisolle
suunnatun tekemisen puute, poliisien vihyys seki
erityisesti se, ettd useat paikalliset yritykset olivat
viime aikoina lopettaneet toimintansa. Toisaalta
varsinkin jotkut nuoremmista asukkaista pitivit
HINKU-hanketta hyvini asiana pelkistddn siksi,
ettd se sai aikaan muutoksia. Heidin mielestiin
oli hyvi, ettd kunta loi yhteyksid ulkopuolelle, ja
he toivoivat, etti paikkakunnalle tulisi uusia asuk-
kaita ja tydpaikkoja ja elimiin enemmin vaihto-
chtoja.

Se on hyvii juttu. Musta tuntun, etti tii [Myni-
miki] on vililli vihin jiinyt muusta maailmas-
ta eristyksiin. Niin jos se vihin pidsi tidlti ylis.
(nuori nainen)

Paikallistalouden hystyminen tuli haastatteluissa
esille my®s tirkeind argumenttina, jonka avulla

voitaisiin vahvistaa HINKU-hankkeen uskotta-
vuutta ja varmistaa, ettdi hankkeessa ollaan menos-
sa oikeaan suuntaan. Tissi yhteydessd painotettiin
lyhyen aikavilin hyotyjd ja viliceomid aikaansaan-
noksia, joilla oli joidenkin aktiivien mielestd ollut
tirked rooli HINKUn vakiinnuttamisessa ja legiti-
moinnissa paikkakunnalla.

Ihan taas kerran sieltii energiavaibtoehtojen kaut-
ta, etti kyllihin kunnassa on tehty aika merkit-
tiiviit sidstot kunnan kiinteistoissi ja kaikissa. ..
Jja sitten just etti niitii maalimpii ja kaikennd-
kiisid muita, nehin vaikuttaa tavallaan asumi-
seen kuitenkin ja peruskorjauksia ja timmosii
tehdiicin. Se on tullut timié energiatalous tapetille.
(mies, kunnanvaltuuston jisen)

Monenlaisia parannuksia olikin saatu aikaan My-
nimiessi HINKUn ensimmiisen kolmen toimin-
tavuoden aikana. Niitd olivat esimerkiksi kunnan
rakennusten limmitysjirjestelmissid tehdyt pa-
rannukset, koulujen uudet limmitysjirjestelmic
ja olemassa olevien jirjestelmien siddot, joilla oli
saatu aikaan merkittivid sidstoji. Sen sijaan alun
alkaen Mynimiessi agendalla olleet paikallisesti
omaleimaisimmat hankkeet, kuten energian teke-
minen sokerijuurikkaista ja kaisloista, olivat jii-
neet keskustelussa taka-alalle, kun energiansiisto
ja valtakunnallisestikin tunnetut ratkaisut kuten
maa- ja hakelimpé olivat saaneet sijaa HINKU-
keskustelussa ja kuntalaisten investoinneissa ja
aktiviteeteissa. Monet olivat my®s pettyneitd, kun
tuulivoimahankkeet eivit olleet toteutuneet.

HINKU-hankkeen tiivis yhteys paikalliseen
yritystoimintaan heritti my®s joitakin kysymyksii
tavallisten asukkaiden parissa. Muutamat tavalli-
set asukkaat ja yksi akdiiveista olivat jonkin verran
huolissaan HINKU-hankkeen puitteissa mark-
kinoitujen ratkaisujen perimmiisisti motiiveista.
Heididn mielestddn oli moraalisesti arvelluttavaa
yhdistdd ilmastoargumentit ja yrityksen tuotteiden
myynti. Vaikka paikallistalous osoittautui siis tir-
keiksi HINKUn hyviksyttivyydelle, se osoittau-
tui myds vaikeaksi kisitteeksi, jossa on luovittava
tarkkaan yhteisten ja yksityisten intressien yhteen-
sovittamisessa.

Vaikeimmin mynimikeldisten puheesta tunnis-
tettava HINKU-toiminnan mittakaava on asuin-
vhteisd, eli kuntaa pienempi naapurusto. Se tosin
sisiltyy osin esimerkiksi ylli mainittuihin kyli- ja
asukasyhdistyksiin, jotka ovat yleensd “virallisia”
asuinyhteisdn ja naapuruston edustajia. HINKU-
toiminnan kautta ne olivat jonkin verran saaneet
uuttakin vikei liikkeelle:



Ei tiissii nyt kannata tietysti kaubeesti kehua ti-
miin yhdistyksen toimintaa sindnsi, mutta kylli
se aina eteenpiin menee kun mahdollisimman
monet kiy timmaisissi illoissa kun on pidetty. On
ne sitten omakoti-iltoja vai energiailtoja tai ra-
kennusiltoja, miti on pidetty, niin aina niissi on
kajottu niihin [energia- ja limmitys-] asioibin.
Niissii on kuitenkin semmoista kuulijakuntaa
aina patkalla, erilaista kun missiin yhdistyksissi,
kokouksissa istuvat. (aktiivi, paikallisen yhdis-
tyksen edustaja)

Kaikkein selvimmin naapurusto paikallisen ilmasto-
toiminnan mittakaavana tuli esille kunnan muuta-
missa harvoissa kerrostaloissa asuvien kohdalla, jos-
sa asukkaiden yhteistoiminta on luontevaa ja joskus
vilttimitontikin — joskin siellikin haastavaa:

Asun keskustan kerrostalossa, joka on siis sibki-
limmitteinen. Siind oli semmonen idea, ettii lai-
tettaisiin kaikkiin asuntoibin ilmalimpopumput.
Siind vaan asuu aika paljon vanhaa viestid, niin
etviit sitten limmenneet tille. — — Siind sit mind
ja kaksi muuta asukasta otti timin ilmalimpi-
pumpun ja olen nyt huomannut, etti sibkilasku
oli 1500 kWh pienempi... — — ei me saatu tosi-
aan siitd muuta kun kolme asukasta otti sen. — —
Mutta ei se huono hanke ole, kyl mi ainakin olen
tyytyviinen. (nainen, kerrostalo)

Naapurusto foorumina oli vahvasti esilli myds
muutamien akdiivien aloitteissa, joiden tavoitteena
oli pelastaa kylid ja erityisesti kylikouluja perusta-
malla niihin pieni kunnan ja yksityisten kiinteis-
tojen yhteinen aluelimpéverkko. Tissi HINKU-
hankkeen valtakunnalliset koordinaattorit olivat
toimineet sinnikkiisti ja pyrkineet 16ytdmain yric-
koon, seki asukkaita, jotka haluaisivat sen asiak-
kaiksi. Pienid investointeja onkin haastattelujemme
jilkeen saatu aikaan, mutta varsinaiset asukkaiden
yhteiset ratkaisut antavat vield odottaa itsedin.

Tirkeydestddn huolimatta naapurusto ja kylit
tuntuvat havaintojemme perusteella olevan vai-
keasti jasennettivi ja organisatorisesti osin “ontto”
mittakaava, jolla ei aina ole virallista edustajaa tai
selvirajaista toimintatapaa. Naapuruston merki-
tys tulee kylihankkeiden lisiksi esille esimerkiksi
muutamissa kommenteissa, joissa toivottiin, ettid
HINKU nikyisi enemmin katukuvassa. Osa haas-
teltavistamme olikin ilahtunut muutamasta katoil-
le ilmestyneesti aurinkolimpékerdimesti, koska
ne edustavat konkreettista fyysisti muutosta naa-
purustossa ja asuinyhteisdssi.

42:2 (2013) s5.30-41

Paikallisen ilmastotoiminnan
organisoinnin haasteita

Mynimien todellisuus ei kaikilta osin vastaa pai-
kallista ilmastotoimintaa kisittelevin kirjallisuu-
den ihanteellista kuvaa paikallisyhteisdisti ja nii-
den aktiivisesta ilmastotoiminnasta (Seyfang &
Smith 2007). Voi toki olla, etti paikallisyhteissjen
saavutuksista kertovat tutkimukset eivit koros-
ta alkuvaikeuksia, toisin kuin tillainen kidynnissi
olevan hankkeen kuvaus. Havaintomme kuiten-
kin viittaavat siihen, etti oman arjen puitteiden
muuttamiseen tarvittavaa joukkoliiketti ei helpos-
ti saada liikkeelle. Useimmat Myndmiessi toteu-
tetut hankkeet ovat toteutuneet joko yksityisten
ihmisten tai virallisten kanavien kautta. Organi-
saatiorajat ylittivi ja innovatiivinen toiminta kiin-
nosti erityisesti hankkeen aktiiveja, mutta tillainen
toiminta (aluelimpéverkot, kylien yhteistoiminta,
yritysten ja yhdistysten yhteistoiminta) oli osoit-
tautunut vaikeaksi. Monet kunnianhimoisimmista
hankkeista olivat viivdstyneet tai juuttuneet pai-
koilleen kiytinnén ongelmien vuoksi. Monissa
tapauksissa silkka kiytinndn tydn mdaird ja pdi-
oman puute riictivit syiksi, miksi hankkeita oli
vaikea toteuttaa. Aktiiveja oli vihin, ja heilld oli
paljon tekemistd.

Tutkimuksemme perusteella voi pidtelld, ettd
vaikeuksista huolimatta kuntalaiset niyttivic miel-
tdvin HINKU-hankkeen nimenomaan kollektiivis-
tuvat kunnan perinteisille toimialueille, kuten kaa-
voitukseen, liikennejirjestelyihin, jitehuoltoon ja
muihin julkisiin palveluihin, joita yksittiiset ihmi-
set eivit pysty sellaisenaan itselleen suoraan hankki-
maan. Joitakin paikallista ilmastotoimintaa tukevia
muutoksia oli Mynimiessd saatu aikaan kunnan
perinteisilld toimialueilla, kuten julkisissa raken-
nuksisssa, kaavoituksessa ja kaukolimpéverkon ra-
kentamisessa. Lisiksi kunta oli, HINKUn valtakun-
nallisen koordinaation tuella, pyrkinyt jirjestimain
erilaisia tapahtumia kuten energianeuvontaa ja uu-
denlaisia palveluja, kuten kimppakyytipalvelun.

Yhteisten ratkaisujen kehittimisti vaikeuttaa
kuitenkin se, ettd kokonaisuutena tarkasteltuna
Mynimiki ei ole pelkistdin perinteinen maa-
laisyhteisd, vaan sielli on monia erilaisia yhteiso-
jd ja elimintapoja. Pienetkin yhteisét voivat olla
varsin monimuotoisia ja liikkkuvia, ja maatilalla
asuvien viljelijsiden arkipiivin murheet ovat toi-
senlaisia kuin kunnan keskustassa asuvien, toisella
paikkakunnalla opiskelevien nuorten. Pienten yh-
teisdjen haasteena on, ettd vain harvat ovat kiin-
nostuneita jostakin tietysti asiasta, kuten kimp-
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pakyydeisti ja netin kautta jirjestiytymisestd tai
hakkeen poltosta ja maatalouden sivuvirroista.

Jdrjestiytyminen on vaikeaa henkilsille, joilta
puuttuvat kiinteit sosiaaliset suhteet, esimerkiksi
tyon tai yhdistystoiminnan kautta. Nekin, joilla
suhteita on, saattavat olla varovaisia, silli voimak-
kaat kannanotot saattavat mutkistaa liikesuhteita
tai sosiaalisia suhteita. Erdit haastateltavat viittasi-
vat tihidn sanoessaan, ettd he “pysyviit mieluummin
puolucettomina” tai eivit “ota kantaa suuntaan tai
toiseen, kun erilaisia nikikantoja on niin paljon”.
Tdmi saattaa olla osaltaan syyni sille, miksi yk-
sityisilld ratkaisuilla on ollut jaettuja ratkaisuja
enemmadn menestystd.

Pditelmat

Tissd artikkelissa olemme tarkastelleet paikallista
ilmastotoimintaa suomalaisessa kunnassa keskitty-
en sithen, mitd eri ihmiset pitivit ilmastotoimin-
tana ja keitd sithen osallistuu. Koska ilmaston-
muutoksen torjunta on vaikuttavampaa yhdessi
kuin yksin, tutkimme minkilaisilla foorumeilla ja
missd mittakaavassa (perhe, ystivit, naapurusto,
yhdistykset, kunta, paikallistalous) paikallista il-
mastotoimintaa tehddin.

Mynimiessi on edistetty monipuolista ilmas-
toagendaa. Kunta, kansallinen HINKU-koordi-
naatio ja muutamat paikalliset aktiivit ovat kiyn-
nistineet useita energiaan, asumiseen ja ruokaan
liiteyvid hankkeita. Konkreettista toimintaa on
ollut eniten energiatehokkuuden seki uusiutuvien
limmitysaineiden kiytdssd. My6s kaukolimpéover-
kon rakentaminen on katsottu keskeiseksi HIN-
KU-toiminnaksi, ja sitd kehitetdin kuulemamme
mukaan edelleen. Onnistuneimmat saavutukset
soveltavat tunnettua tekniikkaa, ja niitd on tehty
olemassa olevien organisaatiorakenteiden (kunta,
yritykset, kotitaloudet) puitteissa. Niin on kiynyt
siitd huolimatta, ettd suunnitelmissa on ollut my®s
omaperiisid ratkaisuja ja useiden eri tahojen yh-
teistoimintaa.

HINKU-hanke on saanut laajaa kannatusta
paikkakunnalla. Tihidn on osasyyni se, ettid han-
ke on tuottanut joitakin nikyvii aikaansaannoksia
ensimmiisen kolmen vuoden aikana. Limmitys-
ratkaisut ovat muutenkin ajankohtaisia ja lihelld
monien kuntalaisten arkea. Limmitysjirjestelmien
vaihtaminen on siis kuntalaisille konkreettinen
tapa osallistua HINKU-toimintaan. Vaikka asen-
netut energiaratkaisut eivit ole erityisen omape-
rdisid, ne ovat onnistuneisuudellaan ja tuomillaan
sddstoilld lisinneet hankkeen uskottavuutta ja
tuottaneet nikyvii hyotyd. Myos kunnan omassa

rakennuskannassa on saavutettu siistdjd, joista on
vilitontd hyotyid kuntalaisille.

HINKU-hankkeen saavutuksia ja kannatusta
pohdittaessa on syyti huomioida, ettd hanke al-
koi Mynimiessi ilman ruohonjuuritason nikyvii
aktivismia tai aloitteita, jotka olisivat merkkejd
ilmastotoiminnasta tai ennakoineet siti. Hiili-
neutraali Mynimiki on alussa ollut ulkopuolisten
toimijoiden ja kuntap#ittijien visio, jonka kansa-
laiset kuitenkin niyttivit ottaneen hyviksyvisti
vastaan. Paikallistaso on siis hankkeessa valjastet-
tu onnistuneesti kantamaan ilmastomuutoksen
torjuntaan liittyvii merkityksid. Lienee kuitenkin
liioiteltua sanoa paikallisten ihmisten haluavan tai
aikovan “yllittdd yhteiskunta” omalla toimeliai-
suudellaan ja kekselidisyydelldin; ennemmin kyse
on ilmastomuutoksen torjunnan omaksumisesta
tiettyini yksityisind tekoina ja HINKU-toiminnan
mieltdmisestd kollekdiivisten piitdsten areenana.

Tavalliset kuntalaiset ovat Mynimiessi useim-
miten pysytelleet toisaalta kuluttajan ja toisaalta
kuntalaisen roolissa. Asuinympiristén ja naapurus-
ton mittakaavassa toteutettavat yhteishankkeet, ku-
ten kylien yhteiset aluelimpératkaisut, ovat olleet
haastavia ja vaatineet paljon aikaa. Yhteistydssid on
hankittu ja jaettu tietoa, mutta konkreettisia inves-
tointeja ei ainakaan vield ole saatu toteutettua. Li-
siksi laajemman toimijoiden joukon voimaannut-
taminen toimintaan on edelleen haaste. Tillaiset
paikalliseen ilmastotoimintaan liittyvin yhteistyon
ja uudenlaisten organisoitumistapojen ldytimisen
vaikeudet eivit sininsi ole himmistyttivid. Ne
kuitenkin heritcivit arvioimaan uudelleen ruohon-
juuritasoa painottavan kirjallisuuden ihanteellista
ja innostunutta kuvaa paikallisesta ilmastotoimin-
nasta (Seyfang & Smith 2007; Seyfang ez al. 2012).

Tutkimuksemme on tapaustutkimus, ja se pe-
rustuu rajalliseen aineistoon yhdesti HINKU-
hankkeen viidestd alkuperiisestd pioneerikunnasta.
Lisiksi olemme tutkineet hanketta sen kolmannen
toimintavuoden alussa. Niinpd havaintomme ko-
rostavat toiminnan vaikeuksia mahdollisesti enem-
min kuin esimerkiksi vuosikymmenen piisti teh-
dyt tutkimukset (vrt. Raven ez 2/ 2008). Emme
siis voi sanoa mitddn yleistetcavid HINKU-hank-
keen tai muiden paikallisten hankkeiden kyvysti
kidynnistdd uudenlaista paikallistason yhteistoi-
mintaa; tillainen vaatisi huomattavasti laajemman
aineiston. Tapaustutkimuksemme tulokset viittaa-
vat kuitenkin siihen, ettd paikallinen ilmastotoi-
minta vaatii runsaasti tukea ja aikaa, jotta yhteisid
intressejd 16ydettiisiin ja konkreettisia hankkeita
saataisiin toteutettua. Kansalaisten yhteistoimin-
ta vaatii huomarttavan miirin aikaa, vaivaa ja



viitselidisyyttd silloinkin, kun sitd edistimissi on
aktiivisia ja sitoutuneita ihmisii. Samalla tucki-
muksemme osoittaa, ettd yksittdisidzkdin pienid ja
konkreettisia saavutuksia ei tule viheksyi, koska
niiden avulla luodaan uskoa paikallisen ilmastotoi-
minnan jirkevyyteen ja toteuttamiskelpoisuuteen.

Lihteet

Brint, Steven (2001). Gemeinschaft revisited: a critique and
reconstruction of the community concept. Sociological
Theory 19:1, 1-23.

Dusyk, Nichole (2013). The transformative potential of partici-
patory politics: energy planning and emergent sustainability in
British Columbia, Canada. Submitted PhD thesis, Faculty
of Graduate Studies, University of British Columbia.

Fine, Gary Alan & Harrington, Brooke (2004). Tiny publics:
small groups and civil society. Sociological Theory 22:3,
341-356.

Heiskanen, Eva (2011). Kohti yhteiséllistd ympiriststietoi-
suutta. Teoksessa Harju-Autti, Pekka, Neuvonen, Aleksi
& Hakkarainen, Louna (toim.) Ympdristotietoisuus: suo-
malaiset 2010-lukua tekemiissi. Ympiristdministerid ja
Rakennustieto, Helsinki, 49-61.

Heiskanen, Eva, Ahlqvist, Kirsti & Perrels, Adriaan (2005).
Ekotehokkaampaa asumisen arkea kehittimissi — kulut-
tajalihtdisesti. Teoksessa Lammi, Minna & Timonen Piivi
(toim.) Koti — tehtivisti uusiin ihanteisiin. Kuluttajatutki-
muskeskuksen kirjoja 4. Kuluttajatutkimuskeskus, Helsinki.

Heiskanen, Eva, Johnson, Mikael, Robinson, Simon, Vadovics,
Edina & Saastamoinen, Mika (2009). Yhteistoiminta
kestivissi kulutuksessa: esimerkkin hiilipdstsjen vihen-
tdminen. Janus 17:3, 200-218.

Heiskanen, Eva & Tainio, Pasi (2012). Energiakonsultti [oytyy
naapurista. Omakotilehti 1-2/2012, 61.

IImastodieetti (2010). lmastodieetti-sivusto. . 30.4.2013, www.
ilmastodieetti.fi

Jalas, Mikko & Heiskanen, Eva (2011). Kiyttdjit kestdvien
innovaatioiden kehittijini. Teoksessa Joutsenvirta, Maria,
Halme, Minna, Jalas, Mikko & Mikinen, Jukka (toim.)
Vastuullinen liiketoiminta kansainvilisessi maailmassa.
Gaudeamus, Helsinki.

Juhola, Sirkku, Haanpii, Simo & Peltonen, Lasse (2011).
Kunnat ilmastonmuutokseen sopeutumisen kynnykselli.
Teoksessa Virtanen, Anne & Rohweder, Liisa (toim.)
Ilmastonmuutos kiytinnissi: hillinnin ja sopeutumisen
keinoja. Gaudeamus, Helsinki, 260-262.

Mickwitz, Per, Hildén, Mikael, Seppili, Jyri & Melanen, Matti
(2011). Sustainability through system transformation:
lessons from Finnish efforts. Journal of Cleaner Production
19:16, 1779-1787.

Middlemiss, Lucy & Parrish, Bradley, D. (2010). Building
capacity for low-carbon communities: the role of grassroots
initiatives. Energy Policy 38:12, 7559-7566.

Miller, Daniel (1998). A theory of shopping. Cornell Uni-
versity Press, Cornell.

Mikinen, Minna (2009). Tapaus Siynitsalo. Paikallisuuden
rooli ja merkitys kuntaliitosprosessissa. Maaseudun wusi

42:2 (2013) s5.30-41

aika 1/2009, 61-71.

Palttala, Outi & Erat, Bruno (2009). Kestivi kyld pohjoi-
sissa olosuhteissa. Vertaileva seurantatutkimus. Suomen
ympiiristi 32/12009.

Pietildinen, Olli-Pekka, Tainio, Pasi, Seppild, Jyri & Tenhunen
Jyrki (2013). HINKU-kunnat vihensiviit kasvihuonekaa-
supdistdji. 13.12.2012, www.hinku-foorumi.fi/kunta/
fi_FI/hinkukunnatvahensivatilmastopaastoja/

Raven, Rob P. J. M., Heiskanen, Eva, Lovio, Raimo, Hodson,
Mike & Brohmann, Bettina (2008). The contribution of
local experiments and negotiation processes to field-level
learning in emerging (niche) technologies. Bulletin of
Science, Technology & Society 28:6, 464-477.

Riipinen, Mari (2006). Maankiyton oikeutus paikallisyh-
teisdissd. Sosiaalisen pddioman valta ja skaala. Alue ja
Ympiiristé 35:1, 37—49.

Rinne, Samuli (2010). Kuhmoisen, Padasjoen, Parikkalan,
Myniimiéien ja Uudenkaupungin rakennusten energiankiy-
ton tehostamis- ja sidstéselvitys. Suomen ympiristokeskus,
Hiilineutraalit kunnat -hanke.

Seppiild, Jyri & Tenhunen, Jyrki (2010). Hiilineutraalius luo
uusia kasvunikymii: kohti hiilineutraalia kuntaa (HIN-
KU). Teoksessa Staffans, A., Merikoski, T., Paatero, J.,
Hasu, E., Heinonen, J., Junnila, S., Sevander, V., Nousiai-
nen, M. & Mikkonen, V. (toim.) Kestiivi maankiiytti: uusia
toimintatapoja, menetelmid ja tyékaluja. Tekes, Helsinki.

Seyfang, Gill & Smith, Adrian (2007). Grassroots innovations
for sustainable development: towards a new research and
policy agenda. Environmental Politics 16:4, 584-603.

Seyfang, Gill, Park, Jung Jin & Smith, Adiran (2012). Com-
munity energy In The UK. 35 Working Paper 2012-11. Sci-
ence, Society and Sustainability Research Group, Norwich.

Shove, Elizabeth (2003). Converging conventions of comfort,
cleanliness and convenience. Journal of Consumer Policy
26:4, 395-418.

Tamminen, Sara (2007). Aktivismi kaupunkitilan muok-
kaajana. Ajatuksia vallan kiytinndistd. Alue ja Ympiiristé
36:2, 43-48.

Walker, Gordon (2011). The role for ‘community’ in carbon
governance. Wiley Interdisciplinary Reviews: Climate
Change 2:5, 777-782.

Walker, Gordon & Devine Wright, Patrick (2008). Commu-
nity renewable energy: what does it mean? Energy Policy
36:2, 497-500.

Wilk, Russel (2002). Consumption, human needs, and global
environmental change. Global Environmental Change
12:1, 5-13.

Vainio, Ville & Raitanen Jari (2012). Mabhdottomasta mahdolli-
nen: yllitetiiiin yhteiskunta/Public-private-people partnership.
Devoi Oy, Helsinki.

Yearley, Steven (1996). Sociology, environmentalism, globaliza-
tion. Reinventing the globe. Sage, London.

YM (2012). Vithemmiistii viisaammin. Kestiviin tuotannon ja
keulutuksen ohjelman wudistus 2012. Ympiristdministerio,
Helsinki.

Young, William & Middlemiss, Lucie (2012). A rethink of
how policy and social science approach changing individu-
als’ actions on greenhouse gas emissions. Energy Policy

41:C, 742-747.

OLSIHVYdWA VI INTV

41



